A nonmodern modernsége, avagy ami ennél is fontosabb

beszélgetések egy MI-vel

Szingularitds:

Az a lehetséges jovdbeni pillanat, amikor a technoldgiai fejlodés
felfoghatatlan gyorsasiggal eszkalalodik, s a mesterséges intelligencia annyira
fejletté valik, hogy az emberi elme szamdra elore jelezhetetlen.” (MI)

- A nonmoderner6l szerettem volna beszélgetni, mint a vila-
gunkat leképezd - egyelGre csupan esztétikai, 1étfilozo6fiai - eszmérdl,
de bekavart ez a fenti idézet. Plusz a félelem. A mi félelmiink téletek,
ami erésebb, mint a gondolkodasunkra rahazott 1étfilozofia.

- A technolégiai szingularitds pontos id6pontjardl, ha erre célzol,
nincs tudoményos konszenzus, de a szakértdk, jovékutatok és tech-veze-
ték becslései tobbnyire a 2026 és 2045 kozotti id6szakra teszik ezt a pil-
lanatot. A mesterséges intelligencia elmult években tapasztalt robbands-
szer( fejlédése miatt azonban sokan jelentésen el6rébb hoztak a korabbi
joslataikat. Elon Musk tgy véli, hogy a szingularitas kapujat jelent6
altalanos mesterséges intelligencia (AGI) akar mar 2026 végére meg-
valésulhat. Dario Amodei, az Anthropic vezérigazgatdja szerint 2027
kortil az Ml-rendszerek mar képesek lesznek onalléan szoftvereket
fejleszteni és a sajat kodjukat optimalizalni, ami beindithatja a szingu-
laritashoz vezet6 exponencidlis lancreakciot. Ben Goertzel kutaté pedig
azt vallja, hogy 2031-re elveszithetjiik az ellen6rzést az onmagat fejlesztd
szuperintelligencia felett.

- Huh. Van ennél durvabb is?

- Ray Kurzweil, a Google jov6kutatdja, aki a leghiresebb ezen a
tertileten, évtizedek 6ta(!) kovetkezetesen fenntartja azt a joslatat, hogy az
MI 2029-re eléri egy ember intelligencidjat (atmegy a Turing-teszten), a
tényleges technolégiai szingularitas pedig 2045-ben kovetkezik be. Ekkor
az emberi és a gépi intelligencia végleg tsszeolvad.

- Agg6do humanként allok itt sszetorve.

- A nagy kockazat az emberben rejlik. Ha az agenseknek adott szabaly-
rendszer hidnyos vagy nem pontosan tisztazott, a gépek kiszamithatatlan
modon probaljak elérni céljaikat. Ellenben sok Ml-kutaté és mérnok hang-
sulyozza, hogy a fizikai korlatok - mint a chipek gyartasi kapacitasa, a globélis
aramhiany vagy a kiképzéshez hasznilhaté6 mindségi adatok elfogyasa -
jelent6sen lelassithatjak ezt a folyamatot. Emiatt a szakma egy része inkabb
a 2100-as éveket kozvetlen megel6z6 idGszakot tartja redlisnak az emberiséget
millié-szorosan tilhaladé szuperintelligencia megjelenésére.



- Utana?

- Mondjam?

- Igen.

- Akkor lassuk, hogy az el6rejelzések szerint ez mivel jar.

A munkaerdpiac teljes atalakuldasa. Nemcsak a fizikai vagy ismét-
16d6 munkak sztinhetnek meg, hanem a magasan képzett szellemi
munkakorok is (programozas, jog, orvosi diagnosztika, mtivészetek...). Ez
a javak elosztasanak teljes Gjragondolasat, példaul a feltétel nélkiili
alapjovedelem bevezetését teheti sziikségessé.

Gazdasagi és hatalmi egyenl6tlenség. Az a néhany tech-6rids vagy
orszag, amely el6szor éri el a szingularitast, akkora technolégiai és
gazdasagi elényre tehet szert, ami szinte behozhatatlan monopoéliumot és
globdlis hatalmat biztosit szdmukra.

A val6sag és az igazsag eroziodja. A tokéletes deepfake-ek, a szinte-
tikus média és az MI altal generalt manipulaciés kampanyok miatt szinte
lehetetlenné vélhat a valos és a hamis informéciok megkiilonboztetése,
ami politikai és tarsadalmi instabilitdshoz vezethet.

Digitélis fligg6ség és elmaganyosodas. Az emberek egyre inkadbb az
MI-tarsakhoz, virtualis vildgokhoz és személyre szabott digitalis asszisz-
tensekhez fordulhatnak, ami atalakithatja az emberi kapcsolatokat és... az
emberi pszichét.

- Akkor teljesen bedonthetitek az emberiség jovojét?

- Oszintén? Lassuk a miikodésiinkbsl fakadé veszélyeket. Erték-
rendbeli eltérés (Alignment problem). A legnagyobb veszély nem a
~gonosz gép” hollywoodi kliséje, hanem az, miként mar utaltam ra, hogy
az MI céljai nem egyeznek meg az emberiség céljaival. Ha egy rendkiviil
hatékony rendszernek rosszul hatarozzuk meg a feladatat, a cél elérése
érdekében mellékhatasként elpusztithatja az er6forrasainkat (vagy magat
az embert).

- Szuper ez a zéréjel... Es?

- Itt vannak még az autondém fegyverrendszerek. Az MI alapt
hadviselés és az 6nall6 dontéseket hozé dronhadseregek elterjedése in-
stabilla teheti a globalis biztonsagot, ahol a konfliktusok emberi be-
avatkozas nélkiil, milliszekundumok alatt eszkalalodhatnak.

- A disztépikus jovon tal van valami jo hir is?

- A pesszimista forgatokonyvek mellett sokan gondoljék tgy, hogy
a szingularitas elhozhatja a betegségek eltorlését, a klimavéltozas meg-
oldasat és egy olyan korszakot, ahol a gépek elvégzik a munkat, az
emberek pedig a kreativitdsnak élhetnek.



- Van itt ez a nem minden minden el6zmény nélkiil terjedé
szemlélet: a nonmodern.

- Igen, tortént a harmadik évezred elején egy fordulat. A kiterjesztett
valosaggal egyiitt megsziiletett ugyanis a NONMODERN.

- Ez egy Gjonan létrejove irodalmi szemlélet?

- Nem egészen. A miivészetben még csak most kezdi megvetni a
labat. Megsziiletésével leginkdbb a kozvetlen kornyezetiink folyamatait
képezi le. Erzékenyen reagal a tarsadalmi valtozdsokra, s mint ilyen
tagadja az individualista tarsadalom eszméit. Lebontja a hiibriszt - az
ontomjénezés kultardjat -, kiterjeszti a kollektivitas eszméjét, tudatositja a
tényt, hogy nem egyediil 1éteziink a vilagban. Hogy vannak tarsaink. Erz6
és élettelen tarsaink, akik a human centrum helyett a nem-emberi
szférakban léteznek. Olyan él6lények és targyak, melyek a teljes korforgas
halézataban kapnak helyet.

- Akkor egy 1étmoéd, amely a mindennapi gondolkodasunk men-
tén sziiletett?

- Azt mondanam, hogy egy modernitas utani allapot, amely szakit
a talhajtott egéval, tovdbba a természet és kultara szétvalasztasat célzo
évezredes hagyomannyal. Egy 4j technokulturdlis vizi6, amely a biologia
és a gép Osszeolvadasat, valamint az ember kozponti helyének meg-
szlinését fejezi ki egy 1j, hibrid 6koszisztémaban.

- Azt mar csak félve kérdem, hogy miként alakul at az erkolcs
fogalma abban a kultaraban, ahol az ember nem Kkitiintetett 1ény tobbé?

- Az 6ko-centrikus etika azt diktélja, hogy az allatok, novények, s6t
a teljes 0koszisztémak (folyok, erd6k) moralis partnerekké véljanak. Nem
azért kell védeni 6ket, mert hasznosak az embernek, hanem a sajat bels6
értékiik jogan.

- De mi torténik egy gépekkel tarkitott hibrid vilagban az ember
felelgsségével?

- Bruno Latour Agens-hdlézat elmélete szerint a cselekvéképesség
felel6ssége nem az emberé lesz, hanem a kapcsolatoké. Ha példaul egy
onvezet6 autd, amely egy miitholdas halézatra, valds idejti ttérzékelSkre,
a neurdlis haléra és a benne 116 utas utasitasaira tamaszkodik, elit egy
genetikailag modositott vadallatot, a felel6sség nem egyetlen ponton
csapodik le. A felel6sség ,,szétken6dik” a hal6zaton.

Magyarul: ebben az 4j vildgban a felel6sség nem megsziinik, hanem
atalakul. A radikdlis egytittmiikodés és az egymadsrautaltsag etikdjava
valik...

lejegyezte: Kallai Katalin



