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Julian és a jotevok

Julidn nem volt félénk természetdi, és ebbdl nem egyszer kellemet-
lensége szarmazott. Voltak ugyanis, akiket nemigen kedvelt, ezekkel
olykor 6sszekiilonbozott. Példaul nagyon utalta az 6rokos igazsagtevoket.
Azokat a hangoskododkat, akik mindig tudjdk, hogy semmi sincs agy,
ahogy van, akik atlatnak minden szitdn. El6fordult, hogy Julidn egy-két
odavetett félmondatara acsarkodva valaszoltak, mire Julidn belatta, hogy
kar itt a szoért, és odébb allt. Azon torte a fejét, hogy vajon mit gondol-
hatnak magukrdl az ilyenek. Nyilvanossag el6tt sem titkoljdk, hogy
hésiesnek képzelik zajongasukat.

Vilagos, hogy korunk szilard meggy6z6dése: valodi, tinnepelt hés
csak a lazado ember lehet. Legaldbbis itt, a mi nyugati vildigunkban. Ami-
kor egy regényhds 1ép elénk, rola is hamarosan kidertil, hogy hamisitatlan
lazad6. Ha hés akar lenni, harcosként kell fellépnie. Figyelemre mélt6 ir6
vagy koltd is csak elszant itélkez6 lehet, aki leleplez, szamon kér, fenyeget,
kardot rant, és harcba megy.

Nyilvan a legnemesebb eszmékért. Kozottiilk az egyenldség és a
szabadsdg &ll az élen. Ezek az ujkori nyugati filozéfia legveszedelmesebb
és egyben elkertilhetetlen csapdai. Még senki nem jart j6l, aki harcba szallt
értik. Senki nem tudott mindenkinek megfelelni, akdrmilyen 6vatosan
igérgetett. Ugyanis - ahogy egy bolcs dzsiai kozmondas tartja - nem
kaphat minden haj6 jo szelet.

Mifelénk azonban mindenki egyszerre akar jo szelet kapni. Villam-
gyorsan akar mindenhova megérkezni, lazasan és hatékonyan tevékeny-
kedni, aztan tjabb és Gjabb célokra torni. Ha nincs j6 szél, maris lazad,
felelst keres. Igazsagtalansagnak érzi a nehézségeket. Mindenkinek jar a
jo szél, egyenl6k vagyunk, szabadok, és koveteljiik az igazsagot.

Am évszazadok 6ta minden jo6zan elme tudja, hogy mar a szabadsag
és az egyenlGség elve sem fér Ossze. Vagy szabad az ember, vagy egyenl6.
Es akkor az igazsagot még el sem helyeztiik a paletton. Nem véletlen,
hogy nincs is ra sikeres példa a torténelemben. Goethe szerint ne is prébal-
kozzunk vele: , aki egyszerre igér szabadsagot és egyenl6séget, az bolond
vagy szélhdmos”.

Hat akkor miért hissziik rendiiletleniil, hogy korunk hdsének
egyetlen ttja a lazadas? Kovetelni, feddni, szemre hényni, atkozédni,
aztan biintetni - barmi aron. Ha valaki békésen megtér a vildggal, ha
tudomasul veszi a tokéletlenségeket, még emberszamba se veszik. Hidba



irjak verseiket és regényeiket a csendesebb természetti irastudok, hidba
igyekeznek békésebb, tavolabbi célok felé forditani az emberek figyelmét,
pillantasra se méltatjak Oket. Aki csak az élet fenntartasanak, szelid
megbecsiilésének eszméjét vallja (akdr a régi Azsia filozéfusai), azt (a mi
vilagunkban) igénytelennek, élhetetlennek tartjak.

Vajon, kimondja-e egyszer valaki, hogy mit &rul el rélunk ez az
észszertitlen, zabolatlan héskultuszunk? Ki mondja meg végre 6szintén,
miért vallaljuk a harcot és az értelmetlen veszteségeket a hdsiesség
latszataért? Ki mondja meg? Erdekes, hogy senki nem is kérdezi.



