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Egy szép napon, mikor egy régi fénykép,
egy fél par kesztyt

vagy mas kacat miatt, nem is tudom,
de a régi 6nmagammal

szembestiiltem mar megint,

hogy milyen buta voltam, és szivtelen,
és bar a helyzet nem tul sokat valtozott,
valami csoda folytan mégis vannak
gyerekeim, multam, s6t, gerincem,
egyszoval, hogy ma mennyivel boldogabb vagyok,
és varatlanul

és ennek ellenére

és e pillanatban

és vigasztalhatatlanul

a régi onmagamat kezdtem el siratni,
mert mégiscsak elarultam 6t,

és luxus minden, ami azo6ta lettem,
mert megvaltozni ongyilkossag...

ez jutott eszembe egy szép napon.

Szép nap pedig azért volt ez,

mert varatlanul

és ennek ellenére

és e pillanatban

estéje is lett neki,

és a nagy sotétben a belgak,

igen, a belgak jutottak eszembe,

akik nemrégiben egy alkalommal

- igy mondja a fdma - nagy jolétiikkel nem birvan
maér mit kezdeni, gondoltak egyet,

és kivilagitottak az autépalyaikat.

A kis Belgium sokaig tszott

tényben éjszakanként,

még akkoriban is, amikor mar



réges rég hanyatlott és szegényedett,
mikor mar oreg és maganyos volt Belgium.

Megalltam ebben a cstifondaros
tényben, ahol ébren nem jartam soha
sem azel6tt, sem azutan.

Az els6 érzés a szanalom volt
- mégiscsak gaz nétt ki Belgiumbol -,
a masodik lett a kivancsisag, hogy
minek is éltem fénykoréban,
a harmadik, hogy pusztuljon,
ami menthetetlen -
és a negyedik volt menteni
a menthet6t.
Itt allok most tehat,
és tudom, amit tudok:
folosleges fények nincsenek,
és célszertiek a romok.
Kétszer kett6 pedig négy.
Ha sosem mondom el - elfelejtik,
ha tal sokszor mondom - nem hiszik el.
Es gtinyol6dni tilos.
2005. december — 2006. janudr

H. K.: Célszerti romok cimti versed, ha nem is érte el azt a népszerti-
séget, mint az Eqy nap élet, nagyon ismert és szerethet6 szoveg. Siker-
gyanus, ha ugy tetszik. Szerintem kivételes tehetséged van arra, hogy
fajsalyos témakat konnyen befogadhatdéan fogalmazz meg. Az olvasé
lelkesen adja 4t magat a szovegnek, élvezettel csodalkozik ra az epikus
betétre (Belgium autépalyainak kivilagitasara), s amikor sokadjara
olvassa, szinte mar kivilrdl tudja, akkor tarulnak fel el6tte a titkok,
melyek megfejtésre varnak.

Lehet, hogy nincs igazam, de tgy gondolom, hogy ha Bartis Attila-
val folytatott beszélgetésedben Elias Canetti nyoman ,konzervativ
anarchistaként” hatarozod meg magad, akkor ez a vers ennek az
onmeghatarozasnak koltéi kifejez6dése. , A konzervativ anarchista olyan
anarchista, aki nem tud, de nem is akar megszabadulni a multtdl, és
egyben olyan konzervativ, aki nem hajlandé kiéregedni a vilagbol. Ha
egy k. a. valamit elttinni lat, igy szol: egy pillanat, el6bb mutassanak



nekem jobbat. Rossz hagyomanyt gyengit, j6 hagyoményt erdsit. De az
erds és jo hagyomanyt vigan kineveti, mert tudja, hogy ezzel javitja.”
(Amirol lehet, 46. 1.) Ez elfogadhato, vagy tévutra visz?

A Kétszerkett6 cim@i aforizmdadat a vers végén megismétled. S
kiegészited egy mondattal: Es gunyolodni tilos!” Miért volt erre
sziitkség?

K. I.: Belgium, Briisszel: Eur6pa mai szimbélumai. Igen, bevallom,
a talcivilizdlt Eurépa és a szétesd¢ klasszikus eurdpai civilizacio
jelképének szantam a kivilagitott belgiumi autépalyakat. Annak ellenére,
hogy a szimbolizmus mar akkor kimenében volt a divatbél, amikor még
gaz-lampakkal vilagitottdk Eurdpat. De miért is ne hasznéljunk tizen-
kilencedik szdzadi formdkat: szimbolumot, s6t, allegériat? Azért, mert
ezt tilja a huszadik szazadi irodalmi kozmegegyezés? A klasszikus
eurdpai kultara 21. szazadi szétesésében - de mondjunk inkdbb totalis
atrendez6-dést - van jo is. Példaul az, hogy irasban wjra barmit
megtehetek. A 21. szdzadban minden kolt6i eszkoz megengedett. Nem
kell mar modernnek lenni, mint négyszaz év 6ta folyton.

Ebben a versben (s6t, altalaban a verseimben) mindent komolyan
gondolok. De az iréniat is. Most, hogy kicsit gondolkoztam ezen a 15
éves versen, gy latom, hogy az irénian is ironizal.

Sokaig szerettem azt az ironiat, amiben felnevelt a csalddom, Buda-
pest, Magyarorszag. Megtanultam ironizalni, érteni az iréniat. Forditva
beszélni, fanyarul, viccesen. Mindenre ravagni egy negativ vélaszt,
lehet6-leg jo titéset, de ha ilyen nem jut eszembe, akkor is mindig a
legrosszabb eshet6séget valasztani. Miért? Mert ez otthonos. A
negativizmus kozosséget teremt. Sorstarsakka tesz masokkal. Sok kedves
emlékem van csaladtagjaimrol, barataimrol, vagy a sarki boltbol, ahogy
egyszer csak el6all egy probléma, és valaki mar mondja is a legrosszabb
verzioét. Es maris 1étrejon egy sorskozosség: a tobbiek sszevigyorognak,
értik egy-mast, és er6t meritenek a kozosbol. Széval az irénia hozzasegit
a taléléshez, a jég hatan is megéléshez. Kicsiben és nagyban is. Hétkoz-
napokban, vagy olykor még a legnagyobb megprobaltatdsok idején is.
Ilyeneket gondoltam az iréniarél. Es 1990 utén, amikor kinyilt a vilag, azt
hittem, ez az iréniaképesség nemzeti kincse Magyarorszagnak, nekiink,
magyaroknak. Mi ezt fogjuk adni a szabad vilagnak: az (6n)irénia fanyar
életerejét. J6 tiz évig még azt gondoltam, menni is fog. Pedig pér év utan
maér jottek a fejcsovalé nyugatiak, hogy ,ti magyarok olyan negativak
vagytok”, de én ettdl kicsit mindig megsértédtem, és vartam tovabb,
hogy a mi derék irénidnk el6bb-utobb meghozza a maga gytimolcseit: na



majd meglatjatok! Nagyjabol az ezredfordul¢ tajan kezdtem tgy érezni,
hogy nem hozta meg. Nem érte meg a negativizmus, mert tobbet vitt a
lelkem-bél/lelkiinkbél, mint amennyit hozott. Elkezdtem magamat és
magyar honfitdirsaimat nem fanyarnak, hanem Kkesertinek l&tni,
betegesen boldog-talannak, extrém mod gytlolkodoének, cinikusnak,
indokolatlanul, kény-szeresen, o6nigazoléan gtnyolédénak. Es az
onsorsrontasban 6nazonos-nak. A Célszerii romok mar ebbdl az id6bdl
valod. Ezért és hasonlokért tilos a ganyol6das.

Az ezredfordul6 6ta is eltelt hasz év. Vannak jelek arra, hogy
lassan kivesznek azok, akik az iréniét értik, a nyelvét beszélik. Vagy ha
nem is vesznek ki, kétszer is meggondoljak, hogy megszolaljanak-e rajta,
mert ironikus megjegyzésekért egyre konnyebben talalhatja magat az
ember birésagon. Irénidjat véres komolyan veszik, és elhalvanyul
minden drnyalat a direkt értelmezés mellett, és minden mas értelmezést
megtilt, blintet, maga ala gyomoszol valamilyen naprakész forradalmi
vagy ellenforradalmi ideoldgia, pillanatnyi politikai vagy anyagi
megfontolas. Es aki felhivja a figyelmet, hogy ezt vagy azt a kijelentést
talan pont forditva kéne érteni, urambocsa viccesen, az is ellenséggé
valhat. Az ember mosolygd fejecskéket tesz mindenhova, nehogy
komolyan vegyék. Vagy inkdbb hallgat. Széval most, amikor ez a vers
mar tizenot éves, inkdbb az az érzésem, hogy lassan az iréniat kell
menteni. S6t, taldn még a gunyt is: sziikség lehet okos, metszd, pontos
gunyra is, és ahhoz der(s, anarchisztikus batorsagra.
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