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Demokracia és liberalizmus

Részlet a Lukdcs, Marcuse, liberalizmus c. tanulmdnybdl

Vannak olyan legtijabb kori elméletek, amelyek egyenesen szembe-
allitiak egymassal a két eszmekort. Fareed Zakaria 2004-ben megjelent és
Amerikaban bestseller listara kertilt konyve!, roviden 6sszefoglalva azt
allitja, hogy a demokracia sziiletésénél fogva illiiberalis. A demokracia azt
jelenti, hogy az iranyit6 hatalmat a nép vélasztja. De miutan megvélasz-
totta, a hatalom gyakorolni akarja a hatalmat. Mtikodésbe 1ép. A liberalizmus
pedig az individuum személyiségi jogaira hivatkozva csokkenteni akarja a
hatalom kiterjedését. Mar én teszem hozza: mégpedig esetenként agresz-
sziven, er6szakosan, ellentmondast nem ttir6 médon. Létezik dogmatikus
liberalizmus. Ha gy6z a hatalom, akkor ttja végs6 soron diktatardhoz vezet,
ha a liberalizmus gy6zedelmeskedik a hatalom felett, akkor ez a masik
sz€ls6ség iranyaba visz, és kdoszba torkollik. A vilag Afrikat6l Dél-Amerikaig
tele van demokratikus, szabad valasztasok atjan létrejott diktatarakkal,
amelyek rovid tton megfosztottdk allampolgaraikat alapvets jogaiktol.
Ezek az illiberalis demokracidk. De olyan is el6fordul, hogy szabad vélaszta-
sok és demokratikus dllamrend kiéptilése nélkiil érvényesiilnek a liberalis
szabadsagjogok vagy ezeknek legalabbis a nagy része, ez torténik pl. Hong-
Kongban, mondja Zakaria! A miikodésképtelen, anarchikus kaoszrol pe-
dig manapsag egyre tobb sz6 esik szépirodalmi mtivekben is. Ilyen vilagot
mutat be Krasznahorkai Laszl6 2016-ban m gjelent Bdro Weinckeim hazatér
c. regénye. Neomarxista elméletek, a XX. szazad keserti tapasztalatai alap-
jan nem, mint Zakaria, nem a talfejl6dé allamhatalomban, hanem libe-
ralizmus gyengeségében latjdk a fasizmus feltimadasanak veszélyét.?

Liberalizmus? Demokréacia? Miutdn Lukéacs Gyorgy hirtelen elhataro-
zottsaggal belépett a Magyar Kommunista Partba, kommdiinar lett, és végig-
csinalta 1919-et. Jaszi Oszkar, aki mas utat valasztott, 1919 6szén bécsi ho-
napos szobdjaban egy majd masfél szaz oldalas pamfletet irt a bolseviz-
mus, a kommunista part és a forradalom ellen. Lukacs elfogadta a marxiz-
must, elfogadta Lenint, elfogadta a partot és elfogadta a forradalmat. A
frankfurtiak és Marcuse mindebbdl csak a marxizmust fogadtak el, azt is
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csak kiindulasképpen. Jaszi pedig az egészet elvetette sz6rostiil-bérostiil.
Marxék nagy ellenfeléhez Eugen Diihringhez ment vissza, Henry George-ra
hivatkozott és Franz Oppenheimerre. A marxista szocializmus helyett egy
liberalis szocializmus eszméjét hirdette meg. Kézirata akkor kiadatlan ma-
radt, Parizsban a Magyar Fiizetek sorozataban jelent meg el6szor évtizedek-
kel elkésziilte utdn, 1983-ban. Jaszi nem adott cimet kéziratdnak, a szoveg-
gondoz6 Kende Péter a gondolatmenet 1ényegét emelte ki a (néhany mas
tanulmanyt is kozread6) kotet cimével: Marxizmus vagy Liberilis szocializ-
mus. Minél nagyobb decentralizalds, minél tobb autondémia, minél ki-
terjedtebb spontan szovetkezés. Nem erdszak, nem forradalom, hanem
evolucid, amely a rendet és a szabadsagot 0ssze tudja egyeztetni.

Erkolcsi idealizmusbdél kiindul6, naiv, kicsit széplelkd irés. , Gyt-
16let helyett szeretet, osztalyharc helyett szolidaritas, tomegdiktatara he-
lyett egyéniség és szabadsag, materializmus, luxus és raffinement egy-
szer( és tiszta életszokasok, a test és a lélek ama megedzése, mely nélkiil
nincsen mélyebb és finomabb szellemiség, tudoméanyos és mtivészi szno-
bizmus helyett az igazsag és szépség olyan kultusza, mely intenzitasdban
feltilmulja a bioldgiai sziikségletek kielégitésére valod torekvést, az igaz-
mondas, a hliség és az igazsagossag pointd honneur-jének kozépkorias hév-
vel, de szigortubb onkritikdval valé szolgalata, alland6 és megujulé heroi-
kus er6feszités a test és a 1élek fejlesztésére, kimtivelésére és kigyomla-
lasara: csakis egy ilyen bioldgiai, erkolcsi és esztétikai szenzibilitassal le-
het azt az 4j vilagot szolgalni, mely oly rettenetes krizisek utan sem képes
megsziiletni” 3 Ilyen szép eszmékkel ki nem értett volna egyet, ez hason-
litott a keresztény demokratak utépikus programjaira is. Az autoném szo-
vetkezések elvén keresztiil még a kései Lukacs demokratikus szocializ-
musanak tavolban felttiné utépidjaval is kapcsolatba lehet hozni. De ket-
tojik kozott nagy és mélyrehatd kiilonbségre mutatott az idedlis jovo
puszta elnevezés is: demokratikus szocializmus - liberélis szocializmus.
Jaszi végig magéaénak vallotta a polgari liberalizmus értékeit, akkor is,
amikor a dualizmus kordnak alliberalizmusat, liberélis hazugsagait kimé-
letlentil biralta. Lukacs Gyorgy pedig olyan haraggal vetette el egész éle-
tében a liberalizmus polgari fogalmat, mint Jaszi Oszkar a marxizmust és

a kommunista rendszert.
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