Norman Kéroly

Ajtatos mano

Kezdetben.

Vilagunkban, a Foldon az ,entitas”, az ,egyed” technikailag
alarendelt, dltalaban sz6ra sem érdemes, spekulativ képz6dmény. Mégis
fontos az tigyben, amelyhez e jegyz6konyv kapcsolodik. A torténések és a
gondolatok nem kiilontilnek el ebben a dokumentumban, ahogy az ,,én”
és a ,mi” sem, hanem siman illeszkednek, néhol egyesiilnek, de ez nem
okozhat gondot, a viszonylagos, csak a targyhoz kapcsolédodan lényeges
kiilonbségek ellenére sem.

Els6 munkanap

Magambhoz tértem, és felnevettem. Eszembe jutott a hollywoodi ti-
pusu klisé, hogy az épp magahoz tér6, az ismeretlennel szembesiilt sze-
mély (persze a szinpad szdmara) teatralis riadalommal megdobben: , hol
vagyok?” Soha nem igy térnek magukhoz a valésadgban az entitdsok. En
sem megdobbentem, hanem voltaképpen belenyugodtam a kiszolgalta-
tottsdgomba, lesz ami lesz. Mindenekel6tt valami koncepcidhoz kell jut-
nom a helyzetemet illet6leg. Hat nem értjiik, ezen miért nevet, az tn. hu-
manoid egyik érdekes magatartasi rutinja a ,nevetés”. Lesznek e jegyz6-
konyvben fogalmak, amelyek megértését a tanulmanyozoja szamara segi-
teni kell. Miért is nevetek, ez a kérdésiink. Epp ebben tudok segiteni, mert
ez nem a mi problémank, hanem az enyém, de taldn nem a legsiirgetSbb.
Marmint az, hogy hol vagyok, és most, hogy képes vagyok els6re nem is
ezen toprengeni, mert err6l mit sem tudok, hanem a helyzetre raillesztve
egy sémat, egy sokszor nevetségesnek talalt, kozhelyesen jelzésszert nar-
racion dertilni, a helyzet tehat nem is rossz, tgyszolvan megvagyok. Most
akkor nem téjékoztatast varok, hanem csondben felépitem azt a platfor-
mot, amelyen majd a kérdéseimet a kiilvilag irdnyaban felteszem fektem-
ben, salyozva, hogy példaul fontos része-e velem szemben egy ember-
nagysagu ajtatos mano, a rezzenetlen szemével, a hdromarasznyi széles-
ségli, hdromszogleti arcaban. Nem tudhatom, miért ne lehetne ez itt akar-
ki mas. Kiilvilag? No, hat akikt6l a kérdésekre a valaszokat varom, amihez
rendelkeziink minden fontos informéciéval, az a kulvilag. Hat ez az
éppen, hogy a mi szdmunkra mi volna a ,kiilvilag”, amelyhez én is
tartozom. Nyugalom, most nekem kell megtudnom valamit a helyzetem-
r6l, nekem kell gondolkodnom és Osszefoglalnom, aztan majd meg-



valaszoljuk, ami még a kép teljességéhez sziikséges. Egy Kkicsit ne zavar-
junk engem. Rendben.

En.

Tapogatom a nyelvemmel, a fogaim. Utoljara nem voltak meg, most
pedig megvannak. Majd kérek egy tiikrot, bar ez is raér, alighanem lehe-
tek akarmilyen. A legkevesebb, hogy megvannak a fogaim, de mér az a
fajdalom sincs, amit nem lehet kibirni. Nem lehetett. Minden halvanyzold
ugyan, de ez itt akkor is egy korhaz, vagy valami, ami ennek megftelel.
Tudom, hogy itt vagyok a Foldon, hol a fenében lennék masutt, mi az,
hogy fene, 6 igen, 6si etimolégia, rendben.

Mondom: csond egy darabig! Az, aki nem én vagyok, jelentsen ez
akarmit is, fogja be. Majd kérdeziink, kdlcsonosen, én azt, hogy mit kere-
sek itt, emlékeim szerint nyilvdnvaldan a halalom utan, mi pedig azt, ami-
ért tjraélesztettiik az entitast, vagyis engem. J6, de hogyan oldjuk meg ezt
az elkiilonitést?

Ertem, pontosan ez a kérdés rajtam kiviil mindenki szamara, aki
nem én. Na erre kivancsi vagyok, épp ezt nem tudom helybd6l. Hat persze,
ezért élesztettiik Gjja az entitast, hogyan lehet elkiiloniteni egyéneket az
egésztdl, meg ami ebbdl kovetkezik. Mert persze nem az a f6 kérdés, hogy
ez miért kérdés. Majd ezt megtudom én, de mi még nem tudjuk, ez a {6
oka, hogy a soksejtti entitas sem tudja, kiilonben tudhatna.

En, a gondolataim. Amelyek lathatéan 4tlatsz6 médon atjarhatéak,
azonnal és korlat nélkiil ismerjiik, ahogyan az én tudasom korlatja is csak
annyi, hogy még nem léptem r4 az adott részére. Nincs okom ra, hogy ebben
kételkedjek, de ha még fennall ez a gyakorlati korlat, az megalapozza az
ebben val6, konkrét tudas el6tti hitet. Mindent megtudhatok, csak még
nem kérdeztem rd, nem titok. Mindentudas el6tt allok, amire csak még
nem tudtam rdkérdezni, mert az a legfontosabb tudéas? A korlatom vagyok
én, vagyis az én. Ezzel azonban elvesztenénk azt a lehet&séget, hogy a
miénktol elkiilonitstink engem; és bar ez torténelmi léptékben nem latszik
nagyon fontosnak, de valami miatt itt és most mégis éppen ez a fontos, az
életemet koszonhetem ennek, vagyis azt, ami még az életemhez csatolhato,
hiszen az életem egyszer mar véget ért, vagyis amiért Gjraélesztettek. Ha
mégis vagyok, akkor vagy nem ért véget, és én rosszul tudtam; vagy tjra-
indult, erre biztosan ra kell kérdezni, de hiszen tudjuk!, mi volna itt a kérdés.

Le tudom-e zarni a kommunikaciés csatornat, amely ezt a , mi”-t,
amelybe egészen beleolvadok, és az ,.én”-t, ahogyan egész, elmult életem-
ben elgondoltam magamat, 6sszekapcsolja? Tudom-e szandékom szerint
ki-bekapcsolni az atjarast? Ahogy ez a képesség folébred bennem, az épp
az egyik olyasmi, amire ennek a vildgnak, amelyben egészen benne va-



gyok, részemrol sziiksége van, mint tudjuk. Vannak dolgok, amikrél
fontos volna megtudni, milyenek a maguk valéjaban, de ehhez az tartozik,
hogy megtudjuk, mik ezek az ,én”-en beliil, ez vezetett az 6si lény
Ujraélesztésének projektjéhez, amitdl ezt reméljiik. Ez éppen az Gjraindult
életem lényege.

Mondom: csond!

Na végre.

Tehat én:

Stiket csond. Na ugye, hogy lehetséges kiilon lenni, mar kaptatok
valamit, ti.

Stiket csond. Nem buta ez a vilag, toprenghet, mi az a ,ti”. Csak
megérti, hogy mashogyan nem kaphatja meg t6lem, amiért itt vagyok,
benne. Erdekes, hogy erre az én idémben mindig 6riasi késéssel jottek ra
egyhazak, tudés mithelyek, titkosszolgédlatok és ndék, amik és akik ki-
bejarni akartak a lelkemben.

Megint nevet az entitas.

Kuss!

Az mi, durva informdciégat-imperativusz, rendben. Folytassuk.

Folytassam!

Stiket csond. Na végre, talan kezd vilagosodni. Javaslatot teszek.
Amikor valamilyen informaécié rajtam kiviilr6l érkezik belém, mert nem
lehet minden informaci6 mindig mindeniitt, sz6litsunk meg engem. Haha,
fol kell épiteni a térid6t, midltal differencidloédik az én és a mas. Megint
nevet az entitds. Ennek van tobb mddja is, ha a kiilonédllasomat akarjuk
hangstulyozni, legyen ez egy nyilvan anakronisztikus méd, mint hogyha
volna egy koztes informécios 1épcsd, a titkarom, akin keresztiil lehet csak
hozzam eljutni, és aki szamara ezért az én cimzésemet mint jelenlévé har-
madikét kell jelezni: ,6 maga”, vagy ,, 0nmaga”, ez volt a magazas. Kellett
hozz4 egy harmadik, a kozvetitd, egyszertisitve ezt a ,magazas” virtuali-
san tételezte, tessék engem tisztelettel szolitani meg, mintegy jelezve ezt a
kozvetit6t, kozvetitettséget. Nyelvi kérdés, hogy én én vagyok. Nyelvi
kérdés a térid6. Eredetileg fejedelmi korokben, de ahogy felné6tt az entités-
vilag, atment kozhasznélatba, nem megyek a részletekbe, hiszen tudjuk,
eltarolta a kultarorokség, milyen hangulati eltol6édasokkal; ahogy példaul
a ,nagysagos fejedelemtsl” a ,naccsagaig” stillyedt. En tehat a mi ré-
szlinkr6l a tovabbiakban legyek ,6n”, még akkor is, ha kedvelink engem,
mert lathatéan készséges vagyok.

Gyorsitsunk, mert ezzel igy el fog menni az egész élet. Persze, sebaj,
majd Gjrainditjuk - rohog az entitds, azt azért tudjuk, mi a ,dert”, a



kultartorténet teljességét birtokoljuk, hala a humanoidoknak, nem multak
el nyomtalanul, sét.

Ha mindent egybdl tudok, akkor is fogalmazzuk valaszokka,
kérdés-feleletté, ez részben a jegyzékonyv artikulacidja szdmara sziiksé-
ges, részben érthet6bbé teszi ennek a tartalmat a szamunkra. Mintha id6-
ben bomlana fel, pedig logikailag rendez6dik sorba, mar az én idémben is
volt gondolkodo, aki ezt pontositotta, teologusok, Hegel.

Teologia!?

Kuss!

Nem kuss. Figyeljen ide, 6n, ezért van itt. Osi példa kovetkezik, az
id6k mélyébdl. B6ven van adatunk arrél, hogy milyen az isten, épitmé-
nyek, informaciétarak, mtalkotasok. De sehol nem taldltunk rendes,
tudomanyall6 istent, csak bizonytalan meghatarozast arrél, hogy tény-
legesen hol van, pedig valahol és valahogyan biztosan van, ami ugyanis
lehet6vé teszi az objektivalodott megjelenéseit. Arra jutottunk, hogy akko-
riban, amikor a vele kapcsolatos, és 1ényegében hidnytalanul rdnk maradt
orokség keletkezett - a templomok, az informaciétarak, a mtialkotasok -,
az istenek mindezeken kiviil mtikodtek, ezekben kozvetleniil nem voltak
megtalalhatok. Egyes ,konyvek” alapjan az istenekkel és sok egyéb do-
loggal, ,misztika”, ,tudas”, kulonféle érzelmek stb., kapcsolatban az a
képzet alakult ki benniink, hogy ezek a dolgok érdemben az entitdsokon
beliil vannak, nem feltétlentil az altaluk leirt, megfestett, kifaragott, meg-
irdssal objektivalt, fabol-k6bdl felépitett targyi formédban, hanem - ahogy
a tudomanyossag latja - valamilyen informaciés formaban, idegi aramok
és kémiai alakzatok, szervezetbeni torténések formajaban akar, de
mindenképpen , belil”, olyan , bens6ségben”, aminek az 6sszefoglalo,
megkozelit jelzete a ,1élek”. Ez olyan tétele az élet lehet6ségének, amely
az id6k soran elsikkadt, de a teljes képhez nem nélkiilozhetS. Ezért élesz-
tettiik djja. On egy entitas, amelynek van kiilénallo énje, korunkban nin-
csen hasonld, akinek ez lenne a legfontosabb, tehat kelléen magas on-
tudattal rendelkezne; ennélfogva nincsen ,én” és ,lélek”, ahol a ki-
rajzolodott vélekedésiink szerint a misztika, a tudas, az isten és hasonlék
élnek és miikodnek. S6t, a helyzet rosszabb, elemzésiink szerint az efféle
tételeknek épp a lényege van ,beltl”, minden, amia , lelken” kiviilre kertl
ezekbdl, végesen elenyész6 ardnyu a vélhetd bels6 tartalomhoz képest.
fng mondanank, tudhatunk mindent, amik ezen dolgok mtikodése soran
targyilag keletkeztek, csak éppen ezen dolgok lényegét, a legnagyobb
részét nem ismerjilk, mintha mondjuk valamely végtelenségbdl egy véges
részt ismernénk, amelynek aranya az egészhez képest elhanyagolhat6.
Most akkor vildgosabb?



Ertem. Ismerik egy koltd 0sszes szerelmes versét, de fogalmuk sincs
arrél, micsoda a ,szerelme”, nem altalaban, hanem éppen az 6vé konk-
rétan, amelynek ezek a versek koszonhet6k, azaz - hogy tgy mondjam -
maga az a szerelem, amelybdl a valami forgacsai létrejottek odakint.
Hiany van ebben a korban a teremtésb6l?

Azért dobbenetes, hogy egy 6semberrdl kidertil: konnyedén felfogja
a milliard évvel késébbi kor egy alapproblémajat. Mar ezért megérte tjra-
éleszteni.

Mi...lliard!?

Kétszer telepitették 4t az egykori temet6t, ahol az 6n csontjai nyu-
godtak. A Fold bels6, nuklearis flitése révén folytatédé anyagaramlas
miatt négyszdz milli6 év alatt egy kontinens felszinre keriil és meg-
szilardulo eleje elérkezik Gtja masik felére, alabukik és a magmaba olvad.
Ha meg akarjuk tartani a temet6t, példaul a piramisokat, Gjra és Gjra at
kell 6ket telepiteni a masik oldalra.

Aha. En tehat egymilliard évig voltam halott. Nem vagyok igazan jo,
mindenki més hosszabb ideig birta. Mar ha az els6 és az egyediili vagyok.

Rohog az entitas.

Majd még rajottok, hogy az egyik, amit velem - agy latszik, vissza -
kaptatok, az a dolgok feletti kacagés képessége. Tudjatok, mi a kiils6 derd,
mert ez a jelenség. Csak eltlint, tgy latszik, az id6k soran a lényeg: a bels6
derti a dolgok felett, aminek a kacagés csak halvany, kiilsé képe. Most
pihenek, aztan majd kérdezek, hirtelenjében kicsit er6s nekem ez a milli-
ard év. De addig is elmondhatom, hogy a lélek bennem van, ennélfogva
csakis velem egyiitt lehet birtokolni. En ttl vagyok a haldlon, ne higgyé-
tek, hogy alacsony, zsigeri szintti életosztontél hajtva alkudoznék. Am
lélek at nem adhat6. Talan nyertetek a torténelmi entitasfeloldason, de
veszitettetek is: a lelkeket. Marpedig leginkabb a 1élekben van az igazan
fontos dolgok {6 része, ez az, amit egyforman jol tudunk, én mindig is, mi
meg most mar; még ha az tinik is fontosabbnak olykor, ami kilatszik be-
16liik, egy vers, egy szobor, egy elmélet, egy vallas mint intézmény. Ama
legfontosabb részek a lélekkel egytitt eltinnek a semmibe, mint az enyéim
is egykor.

Nem a semmibe, amint latjuk. Nocsak, kezdiink tudni ginyol6dni?
Nem olyan vicces a tudés korlatja.

Ha megint meghalok, megint nem lesz altalam lélek nektek, akik
maradtok.

Nekiink.

Ezt azért szokni kell. Régen, alig egymilliard éve, egyszer(ibb volt.



Az entitas elaludt. Most éppen nem tudjuk, miket fog kérdezni, de
ahogy a dolgok allnak, kérdezni fog. Amig elkiilontilt bels6 all a rendel-
kezésére, csak a kérdései kiils6vé tett részét lehet megvélaszolni, azutan a
valaszok beliilre kertilnek, a lelkébe, és hogy ott mivé alakulnak, azt nem
tudhatjuk meg, nemcsak, mert éppen ennek a bels6nek a megtartasa a
projekt célja, az Gjraélesztés mtiszaki megoldasa éppen a l1éleknek nevezett
kiilonallas ajraélesztését célozta, ha jol értettiik, amit maris megtudtunk
az istenrdl, a tudasrél vagy a misztikarél. Hanem mert ha sikertilne
egészen feloldani, éppen az tinnék el ezzel, ami miatt Gjraélesztettiik, ott
vagyunk, ahol a part szakad, ahogy az ¢6semberek mondtdk, az entitas
pont ugyanugy érti, mint mi, mit is jelent ez, a szévegtarunk hianytalan,
viszonzasként nem efféléket fogunk kérdezni téle. De ahogy a dolgok
allnak, kérdezni fogunk téle.

Atadva  kommunikdcids nyelvi  bedllitdisra a neuronhdlonak, els6
munkanap vége.

Masodik munkanap

Nem arrél van sz6, hogy forditostruktarat kellene szervezni. Az
entitds magyarul beszél, hogy ez mi és grammatikailag mi kellene hozza,
tal a tavhatason, mellékes, technikai kérdés, csak azért irjuk le itt, mert
érzékelhet6en ez kérdés lesz az 6 szamara. Minden nyelvi, azaz ehhez
bels¢ fogalmi elemet sikertilt megdrizni és rekonstrudlni. Az entitdsok
idegrendszerének mtikodése egyazon jellegii, neuronok membrénjan futo
ion-polarizacios hulldmok jelentik a technikajat, ezek masik soksejtti altali
érzékelése, meg ami ehhez még technikailag kell, szazmilli6 évek 6ta meg-
oldott dolog, a tudatok rég atjarhatéva valtak és 6sszekapcsolodtak. Ala-
rendelt, lényegtelen tigy az entitasokra tagolédottsag.

A jegyz6konyvnek. Tehét az volt a kérdése, hogy egy megrazéan
kiilonféle fajokra tagolodott vilagban hogyan tudnak az egykori, most
Ujraélesztett entitdsok mindenki massal hibatlanul kommunikalni. Az volt
a valasz, hogy ezeknek az elektromos aramoknak a kicsiszolédott érzé-
kelése révén. Azonnal tudjuk, hogy az entitas, vagyis én magyarul beszé-
lek, aminek a hatterében a magyarul gondolkodas all abban az éppen
pillanatnyilag legfontosabb benséségben. gy semmi gondot nem okoz a
kommunik&cié ilyen beéllitasa, nem ezt kell érteni a forditostruktara-
beallitdson. Hanem a neuronhalé inditvanya az, hogy sziikséges egy
partnerizolacidt szervezni, az entitds szuverenitdsanak megd@rzését ugy
kell lehet6vé tenni, hogy én egy ,személyiség” legyek, aki egy partner-
személyiséggel kommunikdl, és azon at veltink, 6t is beleértve. Kézen-



tekv6, hogy az tGjraélesztés soran az élettani miveleteket végzd, vagyis az
orvos - nem pontos, nincs gyogyaszati vonatkozasa, rekonstrukciot vég-
zett, de az entitas egykori életében effélére az ,,orvos” fogalmat hasznaltak
- legyen delegédlva mint partner, a legutébbi tjraélesztések technolégusa-
val ez adott. Ezt nevezi az entités... Miért kell engem olyan néven jelezni,
amely val6jaban osztélynév, és minden egyedre ugyanaz? Es a j6 édes
anyatokat soksejttizzétek le, itt lathatdan mindenki, akivel én egyaltalan
targyalni tudok, soksejtti! Engem egykor Kérolynak hivtak, ebbdl is volt
sok, de azért kevesebb, mint humanoid soksejtti entitasb6l, ma meg talan
csak én vagyok, ha nekem is Kéroly vagyok, nekiink sem kell masnak lennem!

Rendben, Karoly. Tehat a neuronhal6-megoldés szerint Karollyal
szemben, partnerként, egyedre van sziikség, és ez az lesz, akit , djtatos ma-
noként” azonositottam. Az artikulalt informdcidcsere-folyamatban ugyan-
olyan konstrukciot rendeltink hozza.

Igen. O a ,Mand”. Az az egy, akivel szemben én is kiilon egy vagyok.

Tisztul mar a dolog!

Hogy latja az 6n, ezt a helyzetet, Karoly?

Mano kedves, én Gjraélesztett valami vagyok...

Miért kell ide a valami? Nem elég az, hogy Gjraélesztett?

Jol van, na, nem mondhatom, hogy ember, mert ahogy ezt akkoriban
értettiik, az ugyan osszekeveredett egy fajbiologizmussal, de tartalmilag
olyasmi volt, ami most kortilottem lathatéan minden szdmottevé lénynek
kijarhat, entitasi soksejttiségében, bar én eddig csak egyet lattam. Ajtatos
Mané itt, szemben, pontosan annyira ember, mint én, a humanoid. Itt az
ember: az intelligens egyed.

Pontos észrevétel, rogzitve.

Igy, egymassal szemben nem kell a kozvetité harmadikat tételezni.
Ezt egykor gy mondtuk, hogy koccintsunk a tegez6déstinkre.

Még nem vildgos. Eszerint akkor is jelen volt , entitasi felold6das az
egyenrangu soksejtliek egybefiiggd vilagaban”?

Igen, Mano6 kedves. A tobbes szam els6 személy ezt jelentette. Tud-
hatjatok, ti, tehat mind, aki nem én, hiszen ezt latjatok jol a kommunika-
ciombdl, tudom, atavisztikus, de kezdett6l van szamomra az ,,én”, szem-
ben a ,ti”-vel, és amikor egytitt, akkor a ,mi”. Ez az 6si szituacié gram-
matikai képe. Az entitasokra tagolodott, mégis 6sszeftiggd vilag nyelvtani
képe a személyragozas, a mualtunk.

Igy pontos. Ez a perszonalizalt informaciéforgalom, rogzitve.

Visszatérve, nem kell az ,6n”, tegezz tehat nyugodtan, direkt
kommunikéciéban, én is ezt teszem, és kovetni fogom a fenti sémat.



Az az érzésem, hogy egyre pontosabb a magyar beszéd. Ez tanul6
fordit6 algoritmus? Neurondlis halo teljesitménye? Példdul mi az ,én” a
kozos nyelven?

Nem értjiik. Mi az, hogy kozos nyelv?

Hogyhogy mi? Régen a legnagyobb nyelv a spanyol, az angol, vagy
valamely kinai volt, nem tudom, amelyet a legtobben beszéltek, a nemzet-
kozi kommunikaciohoz effélére volt sziikség, eszperanto...

Ertjiik. Az 8sentitdsnak itt a kommunikaci6 kezdeti allapota szerinti
fogalmai vannak, fel kell valtani. Azt hiszi 6n, hogy magyarul beszélsz?
Tudjuk, mi a magyar, teljes a kultirhagyomanyunk. Volt egy entitasblokk,
nyelvi foglalattal, akkor, amikor a személykozi kommunikacié akusztikus
kozvetettséggel folyt faji korlatok kozott, mar ez a humanoid kizaréla-
gossag tobbféleségére korlatozodott, az entitasblokk nem feltétlentil paro-
sult foldrajzi egyiittességekkel. Csakhogy a kommunikécié sokkal egy-
szertibb. Mindazok kommunikéalnak, akikben az idegmiikodés elektro-
mos jelenségegyiittes, mert ez két ilyen rendszer kozott elektromagneses
atvitellel gyorsabb, teljesebb, tokéletesebb. Es mindenki ilyen, veled szem-
ben én is. Rdaddsul mindenkinek, ezen az egyed értendd, egészen sajatos
a fogalomkészlete, amellyel a kommunikaci6 kolcsonhat. Ha van tanulni-
valo ezen, ahogy fogalmazza, ha az 6n fogalomkészlete, amelyet a magyar
nyelvhez tarsit, pontosodik, akkor a kommunikacié tokéletesedésének
képzetéhez juthat.

Hat ezt én alig birom kovetni.

Az 6n kommunikaciod azért tokéletlen, mert a fogalmaid azok, a
kommunikéaciés szinthez viszonyitva. De hiszen ez egymillidrd éve is igy
volt, mégis a nyelvi technikéra fogtak. Késébb pontosabb lesz. De van itt
neurondlis hal6é alapa gépi rasegités? Nem értjiik, 6, igen, persze, hogy
van; de 6n és a mésok, valamint a gépek elkiilontilnek az 6n szamodra,
amit on el6térbe allitasz. Holott az ilyen értelemben technikai egészen
Osszefonddik veliink, természetesen. Mar egymilliard éve is voltak efféle
informacidkezel6 kiilon technikak, de nem kellett nagyon erélkodni azon,
hogy miként kiilonboztetik meg az 6slények a szerves dsszetevéiktol. Jol
latszott tgymond. Akinek ez a fontos, az egy nagyon kiilonleges kérdéssel
foglalkozik, ahhoz, hogy ez &4ltalanosan fontos lenne. Volt pészméker is,
ladtalpbetét, beépitett inzulinadagold, hall6késziilék és optikai szem-
rasegité mindahany szemre, a szerves és szervetlen tsszlet ilyen esetek-
ben nem rendezett sziniel6adast a miikodést kiséré miiszaki és élettani
Osszetevok kozotti kiilonbségek megénekléséhez az élés soran.

Szemiiv... Megéneklés!?



Van jobb fogalom arra, hogy teatralis p6zokra épiil6 mtisorokkal
hangstulyoznak foloslegesen olyan elvalasztasokat, amelyek a miikodés-
ben nincsenek, és ez a lelki mutatvany kielégiiléssel tolt el szorongé
entitasokat? Korbetancolni és legépezni a csip&protézises humanoidot?

Jo, egyel6re hagyjuk, eszerint nem fogom megtudni, hogy példaul
hogy mondjak ma a k6z6s nyelven azt, hogy ,entitas”, mert...

... mert nincsen kozos nyelv, hiszen annyiféle fogalomkészlet van,
ahdny entitds. Ha ezek kommunikacidjaban a tokéletesség korlatja a
fogalomkészlet egyedisége és csiszolatlansaga, akkor ez mindenki sajat
egyéni szocidlis problémadja, és ma sem mads, mint egymillidrd éve volt.
Higgye el a Karoly, ahogy egyre kés6bb, tigy egyre jobb lesz. Lehet, hogy
ezt ontanulé algoritmusokra fogod szorongasaban, pedig csak megtanulja
a sajat fogalmait, és javul az illeszkedésed mikozénk. Majd mulik a szo-
rongasa. De épp a kiilonbségtételek miatt é] 6n megint te.

Most akkor megfogalmazom, miért élek megint.

Hiany kapcsolédott ahhoz, hogy elhalvanyultak az ,én”-ek, mialtal
egyes kultarfejlemények lényege megragadhatatlannd valt, az isten, a
zene, azért nem folytatom, mert minden kultarelem ilyen, alighanem
kivétel nélkil. Ami egy épitész lelkében lakozik, annak tokéletlen, hal-
vany képe az épiilet, amelyet tervezett; és ha lehetséges volna beliilrél
megélni egy kolt6t, akkor vehetnénk igazan birtokba a versét, amelynek
tokéletlen, kiils6 képe a leirt, kozreadott vers. A szerelemnek is van nagy
halom kiils6 jegye, de hogy az val6jaban micsoda, az nem tudhat6 meg,
mert ahhoz azt beliilr6l kellene megélni, vagyis azonossa kellene vélni
magéval a szerelmes lélekkel. Akkor ugyan megtudhat6 volna, de csakis
a szerelmes 1élek szdmara. Ebbdl az is kovetkezik, hogy nincs két egy-
forma szerelem, mert a legkevesebb kiilonbség is az adott, egyedi lélekhez
kapcsolt mivoltaban 4ll, és ez a bens6 érzés a kiils6 jegyek Osszességéhez
ugy viszonyul, mint a végtelen a végeshez. Két, egyformanak latszo6 szere-
lem tehat végtelen mértékben kiilonbozik.

Tobbet reméltiink, Kéaroly. Azt hittiik, megértjiik, micsoda az isten,
mert majd te atadod, ami a lelkedben van, ha ezt a 1élek fogalmat jol értem.

Kedves Man¢, ahogy mar mondtam: lélek 4t nem adhatd. Birtoko-
tokba kertilhet a tényleges isten, de kizarélag a hivé lelkeket hordozé
,én”-ekbe csomagolva. Az olyan valldsok, amelyek er6skodnek a minden
~en”-ek felett, azaz kulon allo, tobb entitds szaméra ugyanolyan isten
létezésén, éppen azzal keriilnek szembe, hogy lancra akarjak ftizni az
,en”-eket, feloldani valamely cseppfolyds kozegben, amit valldsnak
neveznek, mialtal elvesztik az istent. Ragyogjanak barhogy, a kiils6



formdk tiresek. Ahol ,én”-ek nincsenek egyedi lélekkel, ott nincsen isten
sem, és néhany egyéb dolog sem, misztika, tudas, hasonlok.

Tobbet kaptatok, mint engem: egy tovabbi ,ént”, vagyis egy entitést,
itt, velem szemben. Téged is megkaptatok, Mané baratom.

Masodik munkanap vége, megkezdhet6 a feldolgozas - szamunkra,
a neurdlis hal6 ehhez mar kevés. Az egyedet nem vonhatjuk bele, mert a
kiilonalldsa kulcsfontossagu, kiillonben is alszik, az 6 koraban érthets, még
ha az Gjraélesztés biomtiszakilag tokéletesen sikertilt is.

Még ugyan nem, de tényleg mindjart elalszom, egymilliard évesen
megbocsathato.

Harmadik munkanap

Mi az ,elalszom” valamely entitdsnal? Most szembesiiltiink vele.
Nem az informaciomiikddés sajatos allapota beliil, és emiatt ma nem is az
informdciéforgalom az entitast is bevonva. Hanem az entitas bels6 folya-
matai elszakadnak a kiils6kkel val6 viszonyuktol, bar az intenzitasuk és
terjedelmiik nem feltétlentil csokken, még ha idénként a tagassag Ossze-
zsugorodik is. Hanem a kiils6t mint kontrollt elereszti a bels6 a fokusza-
bél, bizonyos médon lebomlanak bels6é korlatok is. A k6zos informacio-
folyamba ez sok, el6re nem kalkulalhat6 elemet visz be, afféléket, mint az
innovacio, csak esetleg kisebb a magas értékiiek aranya, bar mi az, hogy
érték. Ezért a tdrsadalom maltjaban a periféridra szorultak az efféle tar-
talmak, noha meg nem sziintek. Lehet, hogy Karoly folélesztése meg-
valtoztatja ezt az értékelést, és el6 kell venniink az dlmokat, miel6tt végleg
kicstisznak a keziinkbdl, ahogy a Karoly-féle humanoidok egykor fogalmaz-
tak, noha manapsag elhanyagolhat6 aranyt az é16k kozott az ilyen szerke-
zetli manipulator. Nicsak, manipulédlni éppen , kezelni”, kézzel moédosi-
tani. Pont ezt 6rokoltiik, ki gondolta a vilagunkban, ahol kéz, példaul hal-
vagy kigyodentitdsok esetében, nincs, de a fogalomra sziikség van? Arra
iranyul a figyelmiink, hogy sok dolog korlatozoé sajatsaga nem sikkadt el,
csak mellékesként visszahtzédott, és most tgy latszik, hasznos elévenni.

Nem uralja altdban Karoly, mi jut &t kozénk az idegmiikodésébdl,
mégis ott van az , entitds”-jegy. Eszerint az ,,6 lelkének birtoka” nem azo-
nos az informéci6 haladasa atjaba allitott gattal. Ha megtudom, hogy ezt
6 dlmodja, és hogy mi is az, amit 4lmodik, az nem jelenti, hogy ugyanolyan
modon valik az enyémmé, mintha én almodnam. Megtudhat6-e, meg
fogom-e valaha tudni, mit6l valik egy dlom éppen csak és pontosan az
ovévé, noha tehat latszélag hidnytalanul kitudhat6, hiszen meg nem
akadalyozhatja, nem is akarja akadalyozni ezt? En. Megfert6zott. En is én



lettem, és ez, ugy latszik, abbol kovetkezett, hogy egy énnel keriiltem
szembe. Az ,én”-ek polarizdljak a ,mi”-t. Ez miért nem volt benne a
neurdlis hal6 6sszefoglalasdban?

Nem azért, mert nem fontos, {6leg épp ebben a projektben; hanem
alighanem azért, mert meghaladja a ,neuralis hal6” kapacitasat. A halo
akkor tudna feldolgozni, ha 6 is ,én”-né valna, de ett6l messze van, bar a
kultartorténet szerint egykor elindult ezen az Gton, vagy azt hitték rola,
éppen a humanoidok sokat erélkodtek az tigyon. Errél Karolytol semmi
lényegeset nem tudhatunk meg, mert messze az ¢ halédla utan is voltak
fejlemények, amelyekrdl a mi hagyomanyunk kezdettdl teljes. Majd egy-
szer megkérdezziik, vagyis megkérdezem, hogyan latta; de ez mellékes
mitiszaki téma, sokkal fontosabbak azok a dolgok, amelyek lényege beliil
van, egy entitds lelkében. Azaz Karoly lelkében. Majd ha folébredt, és
fokuszba lehet venni a kommunikaciét vele, sorban végigmegyek ezeken,
én, Mano.

- Nicsak, Man6 baratom, hat itt vagy?

- Eddig is tudhattad volna, de elengedted a fékuszt.

- Aludtam.

- Igen, tigy is szokas mondani.

- Ortilok, hogy latlak. Egyediil éreztem magam.

- Ez kovetkezik abbdl, hogy ,én” vagy? Azaz, hogy van elhatarolt
»lelked”, akarmi is az, mtikodési méd vagy barmi egyéb?

- Igen, az ,én” kovetkezménye a , magéany”, az az érzés, hogy kap-
csolati hidnyom van.

- De hiszen ilyen nincsen, f6leg ma, mindenki mindenkivel bar-
mikor akadélytalanul kommunikélhat, és kommunikal is!

- Persze. A ,magany” nem azonos azzal, hogy mésok nincsenek. Ha
masok tényleg nincsenek, akkor én sem vagyok. Amivel mellesleg a maga-
nyossagom is eltinik. Egykor azt mondtam, hogy akkor tiszta viz sem
folyik a csapbdl. Ha folyik, akkor vannak mésok, akiknek ez koszonhets,
de ez nem sokat segit a maganyossagomon.

- Azt hiszem, értem. Csak még nem érzem, ha ezen a jelenlétét kell
értenem a lélekben, ami az ,én”-nel jar.

- Vartad, hogy folébredjek?

- Ezért potrohozok itt.

- Akkor Gton vagy a ,magany” birtoklasa felé. Mi a rticskos nyava-
lya a ,potrohozas”?

- Riicskos nyavalya!?

- Ttuirelmetlen értetlenség szép kifejezése.



- Nevetést érzékelek. Gondolom, a ,,szép” mindsités...

- Jovanna. Mi a potrohozas, ajtatos manékndl szokasos ritus?

- Tudom, mi neked az , 4jtatos mané”, de nem vagyok érzékeny. Ha
az lennék, akkor azt mondandm, hogy a te anydd meg a Willendorfi
Vénusz. Az , 4jtatos manod” élettani fajnév, régéta semmi jelentésége. De
amint mondtam, hianytalan a kultdremlék-halmazunk, amagy a humano-
idoknak koszonhet6en, legalabb maradt utanuk valami. Tehat tudom, mit
latsz bel6lem: egy &jtatos mano jellegii faj egyedét, akinek feje, tora és pot-
roha van, az utébbin nyugszom, tiirelmes varakozasomban az ébredé-
sedre. Ezugyanaz, amineked a ,fekvés”, amire alkatilag képtelen vagyok.

- Ha azt mondtad volna, hogy fekszel, heversz itt varakozasodban,
potroh nélkiil is vilagosan megértettem volna.

- Akkor miért vagyok neked , djtatos man6”?

- J6, majd eltekintek att6l, hogy amit meglatok, els6re besorolom
valami fogalmi készletben a ,helyére”, a ,dobozéaba”. En lattam egykor
olyat, amilyen te vagy, csak sokkal kisebbet. Latszélag ehhez volt mérhet6
a szellemi teljesitménye is. Amikor meglattalak, csak annyit gondoltam,
hogy né, egy oriasi 4jtatos mand, alighanem az idék soran ilyenné fej-
16d6tt, rendben.

- Nem csalédtunk az ajraélesztésedben. Ez éppen azzal kezd6dott,
hogy a kutatasi projekt figyelme egy fényképes irdsodra irdnyult, és nem
okozott problémat az élettani maradvanyaidat felkutatni. Azt gondoltuk,
hogy akarkit nem célszerti tjraéleszteni, mert ahogy raébred a vilagra, meg-
Orul. De reméltiik, hogy van, akinél ez nem fenyeget, sokkal belatobb lévén.

- Ertem, a novella alapjan valasztottatok ki. Volt elsttem is kisérlet?

- Volt. Meg is ¢rult. Pedig egykor élettannal foglalkoz6 tudésként
tartottak szdmon, latszolag eleget tudott. Bar voltak ellenirdnyt meg-
gondolasok is, nem volt ugyanis egyértelmd, mit is értett az ,élet”-tanon.
Elmondhatom, mi okozta az alapos kételyt. Nagy objektivalt tudas-
mennyiséget halmozott fel, kozreadottirds-gyjteményt, de volt egy rovar-
gyljteménye is, tlikkel, formalinos tivegekkel és hasonldkkal. Val6jaban
nem kutat6 volt, hanem tomeggyilkos. Ezutan szisztematikusan kezdtiink
feléleszthet6t keresni.

- En hanyadik kisérlet vagyok?

- Nem tudom pontosan, de par kisérletnél én kezeltem a technikat,
tudod, ehhez elég sok manipulétor kell, a hatlabti alkalmasabb méasoknal,
mondjuk a halaknal. Volt példaul egy teol6gus, aki foglalkozott az ,,én”-nel,
az ,istennel” és hasonldkkal, azt reméltiik, legalabb az egyik bizonytalan
dolog lényegéhez kozelebb juthatunk altala. Ahogy magahoz tért, ijeszt6
tempoju szajmozgassal kisért, kiils6 riadalmi jegyeket sugarzott, a berende-



zést is félteni kezdtiik. De hamar felbomlott az elméje, az utols6 mondatat
tudom idézni: ,, Apage Satanas!” Engem nézett, de nem vettem magamra.

- Hadaras. A szdjmozgas. Gyors beszéd. Azt mindjart lattam, hogy
ti direktben kommunikéltok velem, valamikor azt mondtam volna, hogy
mind telepatdk vagytok, és én is. De pontosan tudom téliink, hogy ez csak
az elektromdagneses folyamatok magasan iskolazott érzékelése és keltése,
és beszéd esetenként nem is volna varhato, az ehhez, a légrezgések arti-
kulélt el6idézéséhez sziikséges élettani eszkoz hianyaban.

- Kéroly, igen, és meg sem lep6dtél, hogy hangrezgés nélkiil, hibat-
lan magyarsaggal kommunikalunk veled altalam, aki neked egy tovabb-
fejlédott djtatos mano vagyok.

- Altaldban az irék neuroplaszticitdsa, idegrendszeri rugalmas
alkalmazkodoképessége folotte all a hittérit6kének.

Végre tudom, miért éppen én sziilettem tjra, plane eredményesen.
Nem irtam hidba azt a képes beszamol6t, még ha egykor nem is értékelték
tal magasra.

- Van maér kész kérdésed vagy kérésed, Karoly?

- Persze. Nem az, hogy miért nincs ,,zene”. Ugy gondolom, sokféle
entitds van, kiilonbozé frekvenciaja hangkeltésekkel, noha a mogottes
szellemi tartalom homogén és magas fokt. De amikor én el6szor éltem,
mi, a humanoidok, méasodpercenként hiisz rezgést6l hiuszezer rezgésig
hallottunk a ftiltinkkel, és kozel ekkora rezgésszamterjedelemben tudtunk
strukturalt zajokat kelteni, nagy halom, erre szolgal6é eszkozzel. Erre
kultarszegmenst épitettiink, ez volt a ,zene”, biztosan minden ide
vonatkoz6 hagyaték ugyantgy a birtokunkban van mara, mint minden
maés is. Szeretnék zenét, ugyanagy hidnyzik, mint a rantott csir... bocsanat.
Nem gondoltam semmit, azt is lassan gondoltam.

- Miért hianyzik a ,zene”? A ,,zene” j6 neked?

- Igen. De hogy miért, azt annyira tudom kortilirni, mint azt, hogy
micsoda az ,isten”, a ,tudas”, vagy a ,misztika”.

- A ,zene” lényege is beliil van, a ,lélekben”? Es akkor nélkiiled
nem is kaphatunk bel6le?

- Tartok t6le, hogy ez a helyzet. Azt lathatjatok, és az idegrendsze-
remre kapcsolt mtiszerekkel meg is mérhetd, milyen hatast valt ki bel6lem
a ,zene”, de hogy annak a hatasnak, azaz a ,,zenének” mi a lényege, az
nem tehet6 kiviilre, az csak velem kaphaté meg, és azt médsnak nem tudom
atadni. Hanyszor probéltam pedig.

- Képes vagy kivansagot kelteni olyan dolgok irdnt, amikrél hal-
vany fogalmam sincs. En, egy ajtatosmané-utéd, fogok valaha kapni a
,2enébol”?



- Amikor igen, azt tudni fogod, és csak te fogod tudni, masok esetleg
megérteni sem fogjak. Te sem az 6vékét. Amikor sokan hallgatjak a zenét,
az annyi kiilonb6z6 dolog, ahanyan vannak, és ezek a kiilon, megélt zenék
végtelen mértékben kiilonboznek egymastol, noha a kiils6 zene ugyanaz.

- A kiils6 zene kelti a bels6 zenét, és az az igazi lényege a zenének?

- Ezzel csak, Gj példanyban, megismétled a probléma megfogalma-
zasat, ami miatt Gjraélesztettetek, azt hiszem, értem.

Harmadik munkanap vége
Nem a felismerés gyorsasaga az érdekes, hanem a pontossaga. (A
neurdlis halo jegyzete.)

Negyedik munkanap

- Karoly, most megint én kérdezek. Te egy Gsember vagy, egy-
millard évvel ezel6ttrél. Miért tudunk egymassal zavartalanul, azonos
szinten kommunikalni?

- Ezt te alighanem jobban tudod, mint én.

- Nem mered a szemembe mondani, ahogy ti fogalmaztatok. Hogy
ugyanis egymillidrd év alatt mit sem fejl6dott a szellemi szinvonalunk.

- Nahat, Man6 baratom, alakul a paranoidd. Vagy az iréniad, a
humorérzéked. Tényleg ,én”-né kezdesz valni, aminek persze nem
csupan elényei vannak. Eszembe sem jutna kétségbevonni a szédiiletes
fejlédést, ami az én haldlom utdn bekovetkezett. Egyedileg is, hiszen
minden ma é16 az eredeti - bocsénat, faji - allapotahoz képest a csillagok
magassagaba emelkedett. Es 6sszességében is, ma a Fold egyetlen, maga-
san artikulalt él6lény, ennek a homélyos kezdetein jartunk az én egykori
életemben. Hanem arra gondolok, ami benntink annyira azonos, hogy
egyenld szintre emel engem, és von téged. Mi mér univerzalisak voltunk,
és tiis azok vagytok. A tobbi csak technikai probléma a kommunikacionk-
ban, és konnyen elharithat6. Kérdezhetek?

- Azaz, megelégszem-e ezzel a valasszal? Igen, és igen.

- Talaltatok mas civiliz4ciot a Foldon kiviil?

- Nem is keresttink. Ez a kultarérdekl6dés mostandban éledt wjja, és
Osszefligg azzal, ami miatt téged ujraélesztettiink. Eonokon keresztiil,
féleg, ami a humanoid kihalasa, és a Fold egységének tjraéledése kozott
eltelt, mert volt szdzmilli6 évnyi viszonylagos hiany, egyaltaldban nem
volt semmiféle kutatoéi vagy technikai torekvés ilyesmire. Mésra iranyul-
tak a tarsadalmi folyamatok. De miért kérded?

- Mert én egykor azt hittem, tehat egyel6re most is azt hiszem, hogy
ha bizonyos szint folé emelkedik egy civilizaci6, egyenrangava vélik a



tobbi ilyennel, érdemi szintkiilonbség koztiik mar nem lesz. Ugyantgy,
ahogy én mar nem vagyok még a mai id6k szdmara sem 6sember, de az
én sziiletésemtdl mindossze négymillié évvel korabbi egyedekkel ne is
probalkozzatok. Alighanem nagyjabdl az én koromban léptitk meg azt a
lépcsét, amin f6lil mar ugyanott vagyunk, és ez messze nem a ,,fejlédés”
megallasat jelenti. Még volna kérdésem.
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- Hogyan halt ki a humanoid emberiség? Jarvany? Atomhabora?
Atmenetileg megfagyott a Fold?

- Dehogy, miért csak efféle tedtralis katasztrofakban gondolkodsz?
Sok a lelkedben a Hollywood? Pedig lathattatok elég hasonlot. Példaul
voltak dinoszauruszok, és ,kihaltak”, és ugyan a tudomanyos és fikcids
hagyaték szerint ezt is egyszerti, dramatizalt el6addsokban gondoltak el
egykor, ,kisbolygo sujtott le a Foldre”, , megemelkedett vulkani tevé-
kenység miatt atmenetileg lehtlt a Fold”, hasonlok, s6t, az efféle mi-
sorokhoz totélis kihalast is kapcsoltak, de a dinoszauruszok elég hosszu
id6k soran hanyatlottak le, sokkal lassabban, mint ahogy péld4aul a hum-
anoidok az univerzalitasig emelkedtek. Rdadasul egyéltalan nem is nyom
nélkiil, hanem pont ugyantgy, ahogy mas fajok, még viszonylag kozvet-
len utédaik is fennmaradtak, kivalogatédva a legjobban alkalmazkoddk,
a csirke példaul, észrevettem, hogy egyszer majdnem kibokted, tudsz réla.
Darwinizmus. A humanoidok egyszertien kialudtak, milli6 évek alatt.
Lecsokkent a szaporodasi réata, elkedvetlenedtek az életkortilmények
technikai biztositdsat kézbentartd entitdsok, elfordult ettél a figyelem,
elapadt a tudoményossag, és persze kisebb-nagyobb katasztrofak, jarva-
nyok, hdbortzas, hasonldk is belejatszottak. Egyre halvanyodott és sat-
nyult, amit az Orokségiinkhoz tettek. Aztan, egy id6 mulva, mar egyal-
talan nem voltak humanoidok. Csakhogy amikor a virdgjukban voltak,
tettek egy globalis 1épést. Konzervaltak a kultarajukat. Mindent 6rokiil
hagytak, kivéve az élettani testiiket, de amint magadon lathatod, az sem
tlint el végleg. Ennek a harmada nekiink koszonhets, marmint hogy me-
gint élsz; a masik harmada az eredeti, élettani mivoltodnak, beleértve min-
den 6sapadat és 6sanydadat is, az els6 egysejtiiig mendleg; a harmadik har-
mada pedig annak a humanoid tarsadalomnak, amely testesttil-sirostul,
technikastul 6rokiil hagyott téged mirank, vagy barkinek, a halalod utan.
Még olyan is volt, mint a mai kommunikaci6, valami elektronikus alapt
halézat, nagyon kezdetleges, de mindenki mindenkivel barmikor tudott
informaciot cserélni, és egyre értelmetlenebbé valt az a kérdés, hogy vala-
ki hol van. Hol lenne, a Foldon. Tudom, hogy ezt érted, mert nevettél,
amikor az jutott eszedbe, hogy lennének, akik a felébredésiik utan azt



kérdeznék: ,hol vagyok?”. Ezek kortilbeliil azok, akiktél a révid tton valo
megtébolyodas volna varhat6. De ha ezt érted, akkor az sem lehet nehéz
tigy szamodra, hogy hogyan nincsenek ,én”-ek.

- Be vagyunk ftizve, igen. De maris van legalabb kett6 ,,én”, mert én
csak az egyik vagyok.

- Nem biztos, hogy ezért halasnak kell lennem.

- Hm, mér miért? De a mai utols6 kérdésem a kovetkezd. Az Gjra-
élesztésemhez kapcsol6do torekvés tobbet eredményezett, mint kezdet-
ben gondoltatok: amit 6rokoltetek, az voltaképpen elenyészé ahhoz ké-
pest, amit a , lelkekkel” megkaphattok, bar nem ezt vartatok, hanem hogy
majd kiegészititek az Orokség kezdetben morzsanyinak vélt hianyait. De
miért vet6dott fel, hogy a meglévé kultaremlékek nem elegend6k? Mert
nem hiszem, hogy egyfajta teljességre, tokéletességre, befejezettségre ira-
nyuld, akér esztétikai vagy allna a dolog mogott.

- A kozeli végek eltakarjék a tavoli véget, a minden kozeli vég vi-
szonylagos volta a tdvolinak az abszolut voltat. Elkezdtiink aggddni a jovo
miatt. A Nap meg fog halni. Ezért a Fold is meg fog halni. Nem akarjuk,
még ha esetleg hidba is. Mindent tudnunk kell, tobbet a legvégsd, abszolut
vég elkertilése, vagy legalabb késleltetése érdekében nem tehettink.

— Ertem. Csak az a problémam, hogy énvelem semmi érdemi segit-
séghez nem juthattok, de talan még azzal sem, ha a humanoidokbol egész
seregnyit Gjraélesztetek. A sok lélekkel ugyan végtelenekkel egészititek ki
a véges orokséget, ez igaz; akar az is, hogy ennek valami technikai el6nyei
vannak, merthogy mi olyan - viszonylagos - gyorsasaggal emelkedtiink
az univerzalitas fokdra, biztos van a belsé tartoméanyban ehhez biomtiszaki
lehet6ség, a zsenialitas, hasonlok. De ha jol értem, mi mégis kialudtunk,
ugy maltunk el. Lehet, hogy a tényleges vég kozelebb van, mint a Nap haléla.

Feldolgozdsra dtadva a neurdlis hdlonak

A hal6 generdlta jegyzet: Az tjraélesztési projekt célja hozzajutni a
vég elodazasat szolgal6 felismeréshez. Az els¢ fazisban megtortént a
tudashiany lényegének azonositasa, a masodikban a beszerzési lehet6ség
modjanak a folmérése és ellenérzése pozitiv eredménnyel, a harmadikban
a hidnyz6 tudas beszerzéséhez kapcsolodé technika gyakorlati szintre
emelése, a negyedikben megfogalmazoddott a vég Osszefiiggésében mérv-
ado6 tudéstartalomra iranyulé kérdés. Valami arra mutat, hogy az tjra-
élesztett Karolyban, a lelkében, van valami, ami nem all rajta kiviiliek ren-
delkezésére. Ez lehet akdr mérvadoé tudas is arrdl, mi fenyeget. Meg-
oldatlansag kapcsolodik a Karoly entitds ama kérdéséhez - csak énes enti-
tasnak van tovabbineve -, hogyan és miért aludt ki a humanoid 6sszesség,



de valamit tud, ami nincs meg, mert beliil van, a ,1élek” képz&dményben.
Onnan kell folytatni.

Otodik munkanap

- Jo reggelt, Karoly!

- Jo reggelt, Mano!

- Mit gondolsz, készen &llsz arra, hogy folegyenesedj és megvaltoz-
tasd a helyedet? Mostandban kiilonben ez nem szokas, nincs benne ész-
szertiség, anélkiil is minden megvan. Minden sziikségeshez hozzajutunk,
informdcidkhoz. De semmi akadalya.

- Még van fontosabb. Azt tudjuk, hogyan aludt ki a humanoid
Osszesség, amit mi emberiségnek neveztiink. J6, tudom, a mai 6sszesség-
nek sincs mas neve. De mondj még valamit arrél, amirél én egész életem-
ben azt gondoltam, hogy katasztréfa kell hozza.

- Sokat tudunk efel6l. Nem tudom, hogy sorban tudom-e
»elmondani”, a tudomasodra hozni, tgy fogalmazom, vagyis olyan fogal-
makkal metaforizdlom, mintha ehhez a légrezgéseket hasznalnam.

- Mano¢ kedves, ne akadj bele az allegorikus, megjelolési esetlegessé-
gekbe, hamar tal tudok emelkedni ezeken. Amikor kozolsz, akkor el-
mondasz, és ezt a szdmomra otthonos kifejezést hasznalom, még ha nincs
is hozza olyan szad és hangszalagod, mint amit szdmomra is rekonstrudl-
tatok. De mindketten tudjuk, mire gondolok, folosleges ezen lovagolni.
Amikor én az dtadhat6t atadéasra 6sszerakom, mindig mozgatom a szédja-
mat. Ez mar nem fontos, agy értem. Megint kérem: kozelitstink ahhoz, hogyan
aludt ki az emberiség, egy katasztr6fahoz képest szép lassan, de egészen.

- Rendben, Karoly, mondok egyet, de nem biztos, hogy ez az elsé.
Szembekertiilt a ,,természeti” és a ,szocialis”. Ennek értjiik a kiils6 részét:
valami okbél a humanoid odébb akart menni a F6ldon, de 6nmaga 6ssz-
rendje, a tarsadalmi kényszerités, ennek utjat allta. Ebbe belehalt sok
egyed, mert ahol kordbban volt, ott a viszonyok szemben éalltak a tal-
élésével. Példaul nagyon hideg vagy nagyon meleg volt, vagy hianyzott a
viz a fehérjemiikodéshez, vagy akar a szocidlis viszonyok voltak elvisel-
hetetlentil cudarak. Mégsem mehetett odébb, mert 6nmaguk nem enged-
ték. Ez sok halalesethez, s6t gyilkossagokhoz vezetett, amik példaul a ha-
bortk voltak. Ez érthet6. Mégis van tobblet, ami viszont nem.

- Van ilyen emlék?

- Béven. Onmaga a humanoid minden kiils6 ok nélkiil megvalt az
élettSl. Te nem igy multal el, legalabbis nincs nyoma, hogy a természetin
tal lett volna még valami. Ugy értem, beliil.



- Es az egész humanoidsag, amit az én idémben , emberiségnek”
neveztiink? Nem volt ilyen szuper-,én”, vagyis szuperszubjektum, mint
amilyen ma van, egyes képz6édmények, példaul a kozosségi halok minden
hasonlésaga ellenére, vagyis a kérdésem arra iranyul, vannak-e az ilyen,
érthetetlennek latsz6 egyedelmulasoknak méasodinformacios lenyomatai.

- Persze. Te is hozzaférsz, ha akarsz, minden kiilonallasod mellett.
Résziink vagy, az egyediséged mellett.

- Aha, latom, és ez az. Itt 4ll a lelkemben egy irodalmi mt, amely
emellett tényleges beszamol6 egy benséségrol. Valaki azt irja egy masik
entitdsnak, hogy mennie kellene, kiilonben megfagy, de foladja, mert
nincs kedve. Elvesztette az életvagyat. Ez olyan, mint amikor valakit gyil-
kolasznak, de ez nem tudott végigmenni, mert el6bb felszabaditottak,
viszont kialudt benne az életvagy, itt egy masik naplo errdl, egy tulélsé,
akinek ez az apja volt.

- liigen, egykor igy reprodukéltak entitasokat, tudjuk, miegy ,,apa”.
De az efféle elmulasokrél azt gondoltuk a te Gjraéledésed el6tt, hogy
mindent tudunk, elegend6 magyarazat az elmulésra az élettani ok, és tobb
ok nem volt. De van hézag a haldsmagyarazatban, ezért kellene f6lkelned.

- Latom, és én sosem toltam volna félre, hivén, hogy értek mindent,
és épp az effélékre gondoltam tegnap, amikor azt mondtam: lehet, hogy a
vég megel6zi a Nap kialvasat, vagy amit agy kell felfogni, holott &tmene-
tileg inkabb csillag-hattytadalnak kellene nevezni, mtivészi jelleggel. Mé-
gis, ez a lényege, legvégiil el fog mulni a sugarzasa. De most elmondom,
hogy amikor én meghaltam, a Semmi el6ttre vildgosan emlékszem. Ak-
kora volt a fdjdalom, ami szemben allt a tovabbi élettel, hogy belenyugod-
tam a haldlba. Megbékéltem vele, ami masfel6l nézve a tovabbi élésre
iranyul6 vagy megsziinését jelenti. Ahogy az a fagyas el6tt allo elvesztette
a motivaciojat, és ott maradt a hidegben, pedig tudta, hogy ebbdl 6ra
nézve mi kovetkezik. Es azt hiszem, arra utalsz, aminek az én idémben az
a megfelel6je, hogy a meghalast sok esetben dnmaguk siettették is, a hu-
manoidok. Még keresték is az allati hasonlokat. Koziiliink is csak az ért-
hette igazan, aki aztdn beszdmolni mar nem tudott r6la. Amikor végképp
nem volt érthetd kiils6é magyarézattal, bizonyara a lélekben volt az ok.

- Nem akartak a folytatédast, a tovabbélést? Akartdk viszont a
megsziinést?

- Igen. Elveszett a lelkiikb6l az , életvagy”, folébredt a ,halalvagy”.
Ez olyasmi, amit kozelebbrél az sem tud megvizsgélni, akinek van kiilon-
allasa, azaz lelke, még ha benne van is, mivel hatarjelenség. De most mar
meg tudom fogalmazni &ltaldban, micsoda az ilyesmi, és van a haldlhoz
nem kozvetlentil kapcsol6dé esete is. Mar tudod, micsoda az. Széba



keriilt koztiink. Mindent tudunk réla, csak a lényeget nem. Egyel6re azt
mondom, hogy altalanositva a vagyrol van sz6. Kiviilrél nézve az torek-
vés, de abban nem mertil ki, mert a lényege beliil van, a lélekben, ahogy
egy okos szociol6gus egykor fogalmazott, ,a vagy a kivanatossag képzeté-
vel Osszekapcsolt célképzet”. Ehhez is hozza kell jutnotok, ahogy az
sistenhez”, a ,tudashoz”, meg a tobbihez, nem ami ebbdl mint 6rokség
kezdett6]l megvan, hanem a bels6 lényegéhez, a végtelen részéhez. Es eh-
hez sem tudtok altalam kiilon hozzajutni, mert a 1élek nem adhato at.

- Karoly, tgy érted, kivanok valamit, és ennek van sok kiils6, szem-
lélhets és orokithetd jele, és van egy bels osszetevéje? Es az is el6-
fordulhat, hogy a kiils6 torekvési jelek esetleg csak zavarjak annak a meg-
értését, hogy beliil ott van belGle, és miféle a végtelen rész; és lehet beliil
anélkiil, hogy ennek akdrmilyen kiilsé jele volna?

- Pontosan, Mané. Es volt mar sz6 ezeknek a prototipusarél, vagy
egyik esetérdl sz6 koztiink. Ami ezekbdl a 1élekben van, a kiils6 jelekhez
képest a végtelenség. Példaul egy vagy, amely akkor is van, ha semmi
kiilso jele, ezért vagy azért. Ha volt kiilsé jel, a Vénusz sziiletése, vagy a
Mona Lisa, akdr meg lehetett volna keresni az dbrazolt egyedeket, mert a
fest6k elarultak valamit a festménnyel a lelkiikben lakoz6, végtelen 6ssze-
tev6rdl. Renoir. Picasso. A Szerelem a kolera idején. Megvannak mind-
ezek a kiils6ségek nekiink, tudom, itt vagyok, kozttink. Csak nem adtam
fol a lelkemet, ezt a kiilonallast, ami nélkiil nincsen igazi toprengés.

- Ha jol értem, most mar agy gondolod, hogy katasztréfa helyett a
humanoid-osszesség, vagy a tobbsége egyedenként, azaz lelkenként egé-
szen elvesztette a bels6 vagyat a tovabbi élésre, és ezért aludt ki annyi,
hogy mar fajként sem tudott fonnmaradni? Mi tudjuk, hogyan, de te mar
azt is tudod, miért?

- Igen. Ez lehetett az igazi katasztrofa.

- Ertem. De nem az enyém. Latom, de nem birtoklom. Tudom,
milyen az isten, de nincsen nekem, mert csak bennem lehetne tényleg. A
,vagyat” csak veled egyiitt kaphatjuk meg, marmint a tiédet; nekiink csak
akkor lenne, ha benntink is lenne, amihez olyasmi kell, hogy szét legyen
tagolva, azaz nekiink csak oly médon lehetne, ahogyan mondjuk, nekem
lenne. Akkor tudnam igazan. Es maés egyedek is, kuilon-kiilon, minden-
kinek a magéaé, mint példaul a , tudas” is.

- A ,tudés” egésze is végtelenszer tobb, mint annak a kiils6, 6rokol-
hetd jelei, lenyomatai. Ezt nagyon egyszerti volt atlatni az én entitasos
idémben. Hiaba voltak konyvek, azokban minden tudassal, ez csak akkor
emelkedett a tényleges, teljes tudas allapotara, annak a végtelen tobbleté-
vel - amit példdul a teremtd, alkoté képesség jelzett, hiszen a semmit



végtelennel kell szorozni ahhoz, hogy valami legyen -, ha beliilre kertilt.
Mit sem ért, ha csak a polcon rejt6zott. Most mar nem kételkedem benne,
hogy jol éreztem, ahogy mondtam is: van itt minden tudas, de nincsen
elég teremtés.

- Ertjiik. Ertem. Holnap folkelsz? Koriilnézel? Biomtiszakilag készen
allsz ra.

- Kicsit félek, nem tudom, fogok-e vagyni a tovabbi élésre, hogy ha
latom, mi van kiviil.

- Fogsz. Akarom.

- Hm.

Otodik munkanap vége

Atadva feldolgozdsra a neuronhdlonak

Vészjelzés, ardnytalanul n6 a fesziiltség energiaszintje, dontést ki-
van a folytatas

Dontés: nincs mas lehet6ség, folytatni kell, a vég elodazasa végett,
amiért a projekt indult

Hatodik munkanap

- J6 reggelt, kedves Karoly! De jo, hogy lathatlak! Kérdésem van,
egész éjjel ezen toprengtem, nem is tudtam elengedni a fokuszt.

- J6 reggelt, kedves Man¢! Tudom, mi a kérdés, van azért haszna
ennek az informdcids atjdrhatésagnak. De ki kell mondanod, nem hia-
nyozhat a jegyz6konyviinkbdl. Neked kell kimondanod, akié a kérdés.

- Rendben. Nem latszik fontosnak a bels6 vagy és mas dolgok bels6
részének a kapcsolédasa. De a fest6krél meg ir6krol is szo6 esett a ,vagy”
kapcsan, mint olyanokroél, akik kiilsé jeleit tudjak létrehozni a , vagynak”,
amely a lelkiikben lakozik. Am ha nem tudnak, az lényegében mit sem
valtoztatna ama tartalmon, a ,vagy” végtelen részén. Sokakban lehet
ilyen, akiknek nincsen r4 szavuk.

- Minden entitdsban.

- Azt akarom kérdezni, tudsz-e olyan lelki bels6t, ami egyaltalan
nem jelenik meg kiviil?

- Amire legfoljebb kozvetve utalhatnak valami jelek? De hiszen te is
tudod, latod! Maga a lélek egésze ilyen! A lélek at nem adhato, és lehet
megszavazni egy entitdsnak, hogy van neki, de ez mindig kétséges lesz,
bizonyossaga efel6l csak annak magénak van, akinek van lelke. Erre kere-
sel olyan részesetet, amely a helyzetet vilagossda, szemléletessé teszi?

- Pontosan.



-J6.Ilyen a , remény”. Egészen beliil van, és csak ott. Legfoljebb ko-
vetkeztetni lehet rd. Sokkal kevesebb lathat6 bel6le kiviil, mint példaul az
,istenbdl” vagy a ,tudéasbol”, vagy akar a ,,vagybol”. Akinek sosem lett
volna a lelkében, az megérteni sem tudnd, milyen az, amikor van; az a gya-
num, hogy nincsen senki végképp remény nélkiil. Azt hiszem, akinek volt,
de elveszett, annak elvész az élése is. En tehéat azt hiszem, a ,remény” egé-
szen beliil van, és kifelé a bels6 1étét semmi egyéb nem mutatja, mint maga
az élés.

- Tudom, Karoly, hiszen ezt sokan gondoltak igy, itt van az Orok-
ségben, a te korodbdl, Theokritosz, Cicero, ,Dum spiro, spero”. Amik a
lélekben csak beliil vannak, azok ilyen, athaghatatlan médon kapcsolod-
nak az éléshez, és erre csak egy példa a remény?

- Hat azért 6k par ezer évvel korabban éltek és reméltek, de rendben,
annyi az egymillidrdhoz képest semmi. Voltak, akik lelkét el kellett altatni
ahhoz, hogy tovabb vegetalhassanak, amit gy mondtak, hogy van valami
esély a tovabbélésiikre. Altatni kellett 6ket, mert tudni lehetett réluk, hogy
elvesztették a reményt. Amint magukhoz tértek, azonnal Gjra megvéaltak
az élettsl, és masodjara sokszor sikertilt. Biztosan a lélek tobbi alap-
Osszetevdje is ugyanilyen szorosan kapcsolodik a 1élek 1étéhez, vagyis az
éléshez. Gondolom, nem csak a mi szdmunkra, azaz a humanoidok eseté-
ben. A léleknek taldan nem az egyediili, de biztosan az egyik alap alkat-
része a ,remény”, és nem fontos, hogy van-e az ilyen alkatrészeknek - vagy
némelyiknek lehet-e egyaltaldn - véges, kiils6 része. A 1élek léte azon mu-
lik, hogy vannak-e benne ezek a végtelenségek, ezek Gsszessége alig-
hanem éppen a lélek. Es a lélek léte egy az éléssel. Igen, ezt hiszem. Ezt te
nem lathatod kozvetlentiil, mert ez az én hitem, és a hit 1ényege is beliil
van, gyonge és véges az efeldl valo kiilsé bizonykodas.

- Kedves Karoly, ez tilmegy a kapacitasomon. Kicsit lazitsunk. Kelj
fol. Nézd meg, mi van kiviil, bar latod jol igy is, az atjarhatésagnak ko-
szonhet6en. Mégis van valami beliil, ami szerint kevesebb akdr pontosan
tudni valamit valamirél, mint megfogni azt. Dupla vagy semmi, kockéz-
tassunk, marad-e a vagy benned a tovabbi élésre.

- Illyen az egész?

- Nagyjabol.

- Kevés olyan dolog van itt, amit ismerek. De azért ezek dolgok. Ha
valaki ebbe sziiletik bele, az univerzalitasra jutott szinten elfogadja, azaz
ugy fogadja el, amint vannak. Méar ha olyan ,elfogad6s”, amit optimiz-
musnak hivtunk. Régebbiek sokszor nem is értették, hogyan érezhetjiik
magunkat olyannyira otthon afféle vildgban, amelybe belesziilettiink. En



tudom magamrol, hogy ilyen optimista vagyok, az ,univerzalitds” az
alkalmazkodoéképesség taléls szintje. Aztan a vége felé egyre kevésbé
éreztem ugy, hogy a vilag nekem val6 volna. Féleg az a fajdalom.

— De az most nincs!

- Igen. Fogam van, fajdalom nincs. Ujrasziilettem, ezért Gj optimiz-
musom is van, a lelkialkatombdl kifolyélag. A lelkialkatom az, amilyen
alap 0sszetev6kbdl all, vagyis olyan dolgokbdl is, amelyek a lelkemen
kiviil gyakorlatilag nincsenek, de a lelkemhez lényegesen hozzatartoznak,
tehat a lelkem nem lehetne meg nélkiiliik. Ilyen az a bizonyos ,remény”.

- Megusztuk, kedves Karoly. Féltem kicsit, hogy nem fog tetszeni a
Fold.

- Miért nem tudtam, hogy féltiink?

— Mert csak én féltem. En. Még sosem volt velem ilyen, persze nem
is nagyon volt , velem”.

- Nincs masik Fold. Ha ez nem kellene, nem kellene semmi. Ha
semmi sem kellene, élni sem kellene.

A neuronhalo nem jegyzett be semmit, bar folyamatosan miikodott,
terheléshatéaron.

Hetedik nap

,Es megélda Isten a hetedik napot, és megszentelé azt; mivelhogy
azon szlint vala meg minden munkdjatol, melyet teremtve szerzett vala
Isten.”

- Jo reggelt, Kéaroly. Mar elmehettél volna, és akkor nem tudtam
volna, hol vagy.

- De nem mentem el. Tudtam, hogy elmehetek, és akarhol vagyok
is, segit mindenki. Ez olyan vilag, mar és még. Nem kényszerit semmi. De
ha elmegyek, te nem tudtad volna, hol vagyok. Es én sem tudhattam, te
hol vagy. J6 reggelt, Mané.

- Ahogy te mondanad, nem aludtam egész éjjel. Mert féltem, hogy
elmész.

- Nincsen mas, akire varhatnék. En azon toprengtem az éjszakaban,
mi lesz velem, ha egyszer majd nem jossz, mert a feladatod véget ért.

- Az én feladatom az volt, hogy segitsek nekiink hozzatenni az
Orokséghez olyasmiket, amik nagyon fontosak, a kiils6 megjelenésiik
minden torekvés ellenére véges, és eltorpiil ahhoz a résziikhoz képest,
amik beliil vannak bel6liik, ahogy mar mondjuk, a 1élekben. Taldn nem
megtudtuk, hanem csak folelevenithettiik, hogy ezek at nem adhatok,



csakis dgy juthatunk hozzajuk, ha megsziiletnek ott, ahol meg-
sziilethetnek: a mi sajat lelkiinkben. A semmibdl egyszer csak l1étrejonnek.
Ez nem megy parancsszora, ennek beliil kell végbemennie egészen, és
onmagukon kiviil nincsen semmi mas okuk.

- Mihez kellek akkor még én, ha mar mindezt tudjuk, és te is?

- Igen, mar tudom. Tudom, mi a ,,vagy”, mi a ,remény”. Tudom,
hogy mindezek végtelen része beliil van, az ,én” ,lelkében”, vagyis a lel-
kemben. Van, ami ezekbdl kifelé jelezhetd, és ennek nyoman vagy elhiszi
mas, hogy tényleg van bennem, vagy sem; err6l minden kiils6 bizonysag
véges, ahhoz képest, ami beliil van.

- Vagy van benned, és remény?

- Igen.

- Mire vagyol?

- Nem mondhatom meg. Ugyan ki hinné, hihetné el. Es ilyen hit
nélkiil ugyan mire juthatok a sajat reményemmel, ahogyan teremt6dott,
gy tinne megint a semmibe. Es akkor vele vész el az élet.

- Kéroly, azt szeretném megkérdezni, hogy emlékszel-e arra az ira-
sodra, amelyben az én egymillidard évvel ezel6tti 6sanydmat meg-
szabaditottad a pokhaloktol?

- Persze, hogy emlékszem, hiszen mondtuk, hogy azért élesztettiink
engem Ujra, mert azt a jegyzékonyvet elemeztiik.

- Igen. Azt hittiik, abban szamunkra csak annyi fontos, hogy bizha-
tunk benne, kiallod a megdobbenést, afelett, amire ébredsz. Mert te meg-
értetted, hogy az 6sanyam értelmes lény, hidba tér el mindenben mind-
azoktol, akikrél korabban effélét gondoltatok, bar vannak az Orokségben
bizonyos mesék mas fajokrél is. De az az irds nem mese, hanem tapaszta-
las. Ez nekiink elég is volt, engem is igy valasztottunk ki hozzad. De té-
vedtiink. Barmennyire is része vagyok nekiink, ezen tal én én is vagyok,
és ezért hozza kell tenni ehhez a k6zos fontossaghoz még valamit: azt,
hogy nekem miért fontos az az 6si jegyz6konyv. Emlékszel, mit gondoltél
az 6sanyamrol, miért nem akart leszallni az ujjadrol?

- Persze. Ott biztonsagot tapasztalt, segit6készséget, és mivel eleve
azért menekiilt be, a diszes papucson rejtézkodni, mert a kiilvilag veszé-
lyes és ellenséges, s6t megsértette 6t, szemben azzal, ahogyan én bantam
vele, nem szivesen tért vissza abba. Mégis, nem tolthettem volna vele a
tovabbi életemet. Ezer dolog kell egy 4jtatos manénak, mas ezer egy
humanoidnak. Miért lett volna sziiksége éppen egy emberre.

- Es ha igen?!

-0, tejo ég.



- A humanoidokndl nem volt olyan, hogy valakire egy masiknak
sziitksége volt; mikdzben, ha a legalaposabban, az ész legmagasabb telje-
sitményével, folsoroltatik, hogy egy ilyen kapcsolatban mik volndnak
valamiféle sziikséglet targyi tartozékai, a lista tires? Es mégis fennall a
sziikséglet, mert az alapja nem holmi cseremérleg, hanem ez a sziikséglet
primer tétel, nem mas dolgokbdl magyarazhato ki és vezethet6 le, hanem
beldle lehet levezetni a mas dolgokat? Hogy ez a sziikséglet az els§, min-
den olyan dolgok el6tt, amik sszekotnek két lényt?

- Dehogynem volt ilyen. Néha agy deriilt ki, hogy ha valaki meg-
kérdezte, miért is tartozik ossze a két ember, kezdetben béséges a barki
szamara hitelesit lista, kiils6ségek, élettani szolgaltatasok és aldozatok,
kedves szavak és mas, dertis hangulatot tamogat6 gesztusok; aztan lassan
elfogy bel6le csaknem minden, és a végén ott 4ll az igazi, egyetlen oka
annak, miért is vannak egytitt, amig csak élnek. Addigra senki ésszerti
harmadik nem érthette mar, csak 6k. Hiszen kifelé mar nemigen latszott,
de ez nem is volt fontos, mert mindkett&jiikben egészen beliil volt, a maga
végtelenségében.

- Ha semmi méas nem kellett mar ehhez, akkor nem volt korlétja sem,
s ha a végén nem volt korlatja, akkor miért lett volna korlatja kezdetben?
- azzal Mané nagyon gyorsan kiment, ott maradtam egyediil. Folugrot-
tam, és kétségbeesve rohantam utdna. Néha nem figyel eléggé az ember a
maésikra, elkésik, és megsebzi, akit nem akarna, akit nem szabadna, ezzel
onmagan ejtve a legmélyebb sebet. Rajta kiviil nincsen senkim.

Kint vart, reszketve. Atoleltem a nyakat, a nagyszemti, nagy homlo-
kd, kedves fejéhez simultam az arcommal, és éreztem egészen, amirdl ezt
egykor elképzelni sem tudtam volna, most pedig napokkal el6bb meg-
sziiletett, csak raébrednem kellett.

Mano a lelkemben suttogta: ,tudom, mi a vagy, mi a remény. Es mar
azt is tudom, mi a boldogsag”.

A neurondlis halo bejegyzése
Elmozdult a zérusrdl annak a valészintisége, hogy a Fold eltart leg-
alabb addig, amig a Nap stabil, becstilhetéen harom milliard évig.



