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Levél a visszahumanizalasrol

Vilagosan latod a recepcio6 alakuldsat, s ez komoly hozzajarulas az
esetleges jovobeli értelmezések kiinduldsahoz.! Bata Imre, Tamés Attila
meg én még akkor kezdtiink el foglalkozni Weotros koltészetével, amikor
a marxista esztétika uralmi (hatalmi) helyzetben volt. En valéban a neo-
kantidanus Hartmanndl talaltam olyan fogddzot, amely esztétikailag értel-
mezhet6vé tett olyan poétikai jelenségeket, amelyeket egy hegeli-lukacsi
tton el kellett volna utasitanom. Szilagyi Akos nagyszerti tanulmannyal
lépett be az értelmezési hagyoményba, jol latod a jelent6ségét, de a maga
idejében, els6 pillanatra megdermedtiink t6le: az ornamentalitds, mint
szubsztancialis , ottlévé” az ellenségek kozé tartozott. Ilyesmikt6l probal-
tuk menteni Sandort, mint ahogy a Hamvas bélyegtdl is igyekeztiink
menteni. Kés6bb persze eloszlottak ezek a félelmek, s én is belattam Akos
allaspontjanak lehet6ségeit. (En - Kiraly Istvan! unszoldsara — 1981-ben
irtam a konyvemet, 60-70-es évekbeli elémunkalatok utan. Az 2013-as
kiadashoz par dolgot hozzéairtam, kissé kibOvitettem, de a lényege
véltozatlan maradt.)

A munkam kozben mér héditott a strukturalizmus, amelynek fogalom-
rendszerével ugyancsak ki lehetett kertilni a marxista frazeolégiat, aztan
pedig megjelent a hermeneutikai megkozelités a késSheideggeri nyelv-
filozofidk (Gadamer, Jauss stb.) belatasaival. Ez sok szempontbdl fontos
elérelépés volt, igényesebbé tette az elméleti-moddszertani gondolkodast,
de elég agressziv moédon jéforman torolt, kiiktatott a tudoméanyboél min-
den megel6z6 megkozelitést, aztan szinte észrevétlen egybefonédott a
logocentrizmus derridai dekonstrualasaval. Maga ala gyfirte az irodalom-
torténet-irast, aztan egy-két évtized alatt 6nallé tudomanyagga valtozott,
és ma mar a filozéfiai tudomanyok minGség-ellenérzése ald tartozik.
Nemcsak lehetséges, hanem sziikséges is, hogy az irodalomkutatas to-
vabbra is egyuttmiikodjék vele, de csak sajat szempontjainak érdekében.
Ez a nyelvi-filozéfiai irdny még nem adta fel a kibontathatésag és értel-
mezhetdség hitét, a rakovetkez6 Gjabb iranyok éppen az értelmezhet6ség-
bizalmat szamoljdk fel. A mai, még nevenincs posztposztmodern ira-
nyok, az analitikus filoz6fidk, Popper, Godel, Lakatos Imre stb. feliiletes
értelmezése nyoman dekonstrualjdk a dekonstrukciét, és egy mindenre ki-
terjed6 kontingencia-fogalmat tételezve eljutnak a metafizika-tagadas ab-
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szolut fokara. Innen egy lépés csak, hogy atlendiiljenek egy Gij metafizika-
ba, ahol paradoxon médon az esetlegesség és az egyenértékii értelem-
pluralitas lesz a kotelez6en elfogadott és mozdulatlan 1ényeg.

Mi lehet a teend? En azt sz(irom le belSle, hogy az irodalomrél valé
vélekedést (az ennek a vélekedés-korpusznak a szcientizmus nevi fekete
lukba zuhanéasa el6tt) el kell menteni a szépirodalom felségteriiletére. At
kell 1épni ezt a hatart. Ne elvont tudomanyt csindljunk a mtivészetbdl.
Prébaljunk meg a miivészetrdl elnevezések nélkiil gondolkodni, probal-
juk meg a gondolkodast - szemben Heidegger véleményével? - igenis
elmenekiteni a koltészetbe, agy, ahogy Holderlin irta: ,...dichterisch
wohnet der Mensch...”. Probaljuk meg visszahumanizalni az irodalomrol
valo vélekedéseket, vissza a szubjektivitast is magaban foglald, tarsalgasi
értékmezdbe az eldologiasodott, kiviilséggé valt objektivas eldl.

Elmény? Benyomas? Igen! Tudom, ezeknek a szavaknak a lefrdsa-
hoz mar évtizedek 6ta elszdnt batorsagra van sziikség, ezek a szavak
régodta megvetés targyai. Es mégis. Mert az élmény nem kizérja, hanem
kozel hozza a tudatot, a tudat jatékterében ,lakozik”. Medializalhat6 és

kommunikativ, hogy mai szavakat is leirjak itt, a pont el6tt.
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