Kenyeres Zoltan

Egqy korszakjellemzo értékdimenzio

Hajnali torténet. Egy fest6 vidéki hazdban vagyunk, mellette még a
szinen lathat6 egy negyvenhat éves ir6 és egy hasz év kortili lany. Az ir6
balvanyozott, hires személyiség, 6zvegyember, és éppen sziiletésnapjat
tinneplik. A sziiletésnapi ajandék a lany, Hanna. A lany szép, izgato és ra-
adasul baréné. Az ir6 és a lany jatszanak. Hamisjatékosok. Maskor kér-
tyazni szoktak, most szerelmet jatszanak. Ugy tesznek, mintha szerelme-
sek lennének. Szerelmesek lennének egymasba. Az ir6 azonban egyre ke-
vésbé jatssza a szerelmet, valoban beleszeret a lanyba, s kivanasat csak
fokozza, hogy tudja, a lany csak jatszik vele. Eppen a hamisjaték izgatja.
Kozben arra gondol, hogy az egész élet hamisjaték, és hamisjaték az
irodalom is. , Megint hamisitvanynak érzett mindent - mondja az elbeszé-
lés narratora -, szerelmet és irast, Sarika (6 az elhunyt feleség. K. Z.) emlé-
két, Hanna csékjat és onnon szavait. Lidérc-pofaval hajlongott és vigyor-
gott feléje 6rokké az a gondolat, hogy élete legaljan ingovany van. Meddig
tarthatja magat? Meddig btivészkedhet még csokkal és szavakkal az ingo-
vany folott? Szemfényveszt6é utanzas, szélhamossag, csalo kisérlet és ha-
misitas a mtive, mindkétfel6l. Hol van 6 maga? Miért nem lehet soha jelen?”

Ottlik Géza egyik korai novelldjarol, a Hamisjatékosokr6l van szo.
Korantsem nevezhetd jo elbeszélésnek. Zavardan hat benne az intellektu-
alis szenvelgés, mar-mar banto a talzasba vitt kifinomultsag, és szerkeze-
tében is szamos kisebb-nagyobb hibat fedezhetiink fol. Jatékterében meg-
jelenitett életértelmezését tekintve mégis jelent6s irasnak kell tartanunk.
Nem mintha valami Gjdonsagot fedezett volna f6l, hanem éppen ellen-
kezéleg, azért mert tudva vagy ontudatlanul ismételte, Gjra mondta és
evvel kiemelte és hangsulyozta annak a kornak egyik alapvet6 l1étjellemz6
tulajdonsagat, amelyet a Nyugat koranak neveziink.

Mikor jelent meg a Nyugat els6 szama? Nem sokat valtoztat a
periédushatéaron, ha megbizonyosodunk fel6le, hogy 1907. december 23-an
délutan vagy 24-én kora reggel hagyta el a nyomdat. A Nyugat kora nem
azonos a folyéirat nyomdai adataival. A korszakhatéart korabbra kell he-
lyezntink. Nemcsak 1907, a késziil6dés éve, de 1906 is hozzatartozik mar.
A Lovolde téri Kairé kavéhdzban 1906 6szén alapitottdk meg a Szerda
cim hetilapot a Szablya-Frischauf Ferenc asztaltdrsasdgéhoz tartozo sze-
cesszios fiatalok. A kavéhazi asztalndl ott tilt tobbek kozott Fiilep Lajos,
Felvinczi Takacs Zoltan és a fest6-ambiciokkal indul6 Teleki P4l. Ennek a
lapnak ismerjiik anekdotikus cimtorténetét. Alapitoi féltek, hatha balul {it



ki vallalkozasuk, és mintajuk ugyan a bécsi Ver Sacrum volt, mégis kertil-
ni akartak minden sokat mondo, sokat igéré szot, amivel esetleg fel-
siilhetnek és nevetségessé valhatnak. Mivel szerdanként {iltek Ossze, azt
mondtak, legyen a lap cime is Szerda. Ezt nem fogjak tudni kigtinyolni,
gondoltak. Amikor aztdn november végén a hetedik szam utan megsziint
a lap, a pesti humor mindjért ravagta: cstitortokot mondott a Szerda.!

De val6jaban rovid életével is fontos dllomas volt a modern magyar
szellemi élet kibontakozasdnak szempontjabél, a késébbi folyamatok fel6l
nézve tobb irdsa is kiilonos jelentéségiivé emelkedett azota. Ezek kozé tar-
tozott Fiilep Lajos Stirner-tanulménya, ezek kozé Lukacs Gyorgy esszéje
a drama formé4jarol. Es ezek kozé tartozott mindjart az élén 4ll6 publicisz-
tika, Ambrus Zoltan programszertinek tekinthet6 nyit6 cikke is az Iroda-
lom és 1jsagirds, amely a szépirodalom fiiggetlenségi nyilatkozatanak
hangzott a sajté gyarmatosito torekvéseivel szemben. A liberalis és kon-
zervativ Gjsagok politikai vitazsivajdban az irodalom tertileti igényeit és
autonémidjat jelentette be, hogy mentes legyen az tjsagirés hangtdl, és
rovidtava idészertiségek hajszoldsa helyett a miivészi munka mélyebb
rétegeiben taldlja meg onmagat.

Ambrus cikke és a Szerdanak a szellemi élet 6nallésagat sugalmazo
egész irdnya azonban nem kezdete volt egy folyamatnak, hanem folytatasa
annak, ami mar el6bb elkezd6dott. Amikor a Nyugat koranak periédus-
nyitanyat keressiik, nem elég 1906-ig visszamenniink, ide tartozik mar
1905 is, a Figyel6 megszervez6désével. Ebben jelent meg a késébbi Nyugat
programjanak alighanem legfontosabb ideoldgiai el6zménye, Ady két-
részes frasa, az Eqy ismeretlen Corvin-kodex margodjdra. Ignotus nem tesz
majd egyebet, mint Gjrafogalmazza ennek imperativuszat a magyarsag
eurdpai utjarol, s Ady maga is ennek gondolatait, a komp-orszag kritikajat
folytatja a Magyar Pimoddnban, amikor a ,féllelktiségrél” ir. A Figyel6t
Osvat szerkesztette, de 6 szerkesztette mar négy évvel korabban a Magyar
Géniuszt is. Nem jogtalanul vethet6 fol tehét periodizaciés szempontként
az 1902-es év, a Magyar Géniusz Osvat altali szerkesztésének kezdete.

Egy korszakot persze nem lehet évre és honapra pontos id6hatarok
kozé zarni. Vannak atmenetek és athajlasok. A korszakok, mint Métrai
Laszl6 irta egyszer, nem olyanok, mint az éjjeliérok, hogy az egyik jon, és
a masik elmegy, hanem bonyolultan egymasba kapcsolédnak.

1902 mindenesetre jelentds év a térség irodalmaban. Bécsben akkor
irta Hofmannsthal a Lord Chandos levelét. Ez az iras multa feliil elsének a
nietzschei vilag-kritika tételeit. Nietzsche, aki minden érték atértékelését
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hirdette, kritikdjat még nem terjesztette ki az eurépai bolcseletnek a vilag
egészelviiségérol sz6l6 nézeteire. Amikor kordnak mitivészetében,
Wagnernél mar folfedezte a toredezettséget, a miivészetben meg nem
valosul6 egészet a miivész fogyatékossagaként fogta fel. Ezen haladt tul
Hofmannsthal, amikor a részekre szakadast mar magéanak a val6sagnak
és nem csupdn a fogyatékos miivészetnek tulajdonitotta. A kortars Ady
ezt 1909-ben ugy fejezte ki sokszor idézett, hires verssoraval, hogy
,minden Egész eltorott”. Es akarcsak a bécsiek, 6 sem politikai, tarsadalmi
osszeftiggésekrdl beszélt, hanem a személyes élet dltalanosabb, mélyebb
rétegeiben szerzett tapasztalatokrol szamolt be.

Mas oldalrél fogalmazta meg Hofmannsthal ezt a tapasztalatot a Der
Dichter und diese Zeit cimi irasaban 1905-ben. , Korunk természete - irta -
a sokszertiségben és meghatarozhatatlansagban rejlik. Csak azon képes
megtapadni, ami cstszik, siklik, és korunk tudatdban is van annak, hogy
amit az el6z6 nemzedékek szilardnak hittek, az csuszamlos”. A korszak
jellegzetessége - ahogy Hofmannsthal a fénevesitett igét haszndlja - a
»das Gleitende”. Carl E. Schorske b6éven elemzi ezt a gondolati moz-
zanatot nala, Schniztlernél és az egész korabeli bécsi kultaraban.? A kora-
beli bécsi kultara pedig azt jelenti itt, hogy annak az id6szakasznak az
elején, amelyet mi a magyar irodalomban a Nyugat kordnak nevezink.

Es milyen tapasztalatokat nyujtott ennek az idészakasznak a lezaré
szakasza? Ottlik ugyanazt tapasztalta évtizedekkel kés6bb, mint Hof-
mannsthal, csak mas széval fejezte ki. O ingovanynak nevezte az élet és
az emberi lét alaprétegét. A szemfényvesztés, amirél a novella f6szereplsje
beszélt a valdsaghoz fiz6d6 személyes viszony fellazuldsara, bizony-
talanna és alsagossa valtozasara vonatkozott, s a f6szerepld gy érezte,
hogy a létnek és a tapasztalatnak ez az alsdga atjarja a mindennapi élet
egész tertiletét a szerelemtdl az ir6i munkaig. A szdzadel6hoz képest sok
minden megvéltozott e novella megjelenéséig eltelt évtizedek folyaman,
s6t minden mas lett a vilagban, de az alapvet6 léttapasztalat nem valtozott
meg jellegében, csak még nyugtalanitobba, még riasztobba és félel-
mesebbé valt.

A szakasz elején még fol-folhangzott a helyzet jobbra forduldsanak
vagy jobbra fordithatésdganak néhany szép jelszava. Ezek jegyében szer-
vez6dott meg a Nyugat. Ady ugyancsak sokat idézett mégis-moraljanak
jegyében, annak halvany reményében, hogy a keletre tarté6 komp talan
mégis megfordul. Osvat tehetség-kultuszanak jegyében, annak jegyében,
hogy csak partolni és tamogatni kell az Gjabb és tjabb nemzedékek fiatal
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tehetségeit, és a tehetség szellemi hatéeréként csoddkat mtivel. Ambrus
szépirodalom-partisdganak jegyében. Annak jegyében, hogy ha kiszabadul
az irodalom a sajt6 (mondjuk tovabb az 6 mondatat: a politika) békly6ibél,
akkor a lélek szabadul fel, s lehet-e annal tobbet kivanni.

A ciklus végére mindez szertefoszlott. Illyés a 30-as évek végén mar
nem a valosag esélyeit latolgatta, hanem a szellem és kultara virtuélis va-
l6sdgéanak erejében bizakodott, arrdl irt, hogy a tradici6é varazsingét fel-
oltve el lehet fordulni a rossz valosagtol. Ottlik egy-két évvel késébb a
,forditva latott” valosag lehet6ségében sem bizott. A Hamisjitékosok éppen
a belsé, lelki, virtudlis valosag esélytelenségérol szolt. A torténet soran le-
leplezédtek a , hamisjatékosok”. Kidertilt a f6szerepl6 ir6rol, hogy nem
hamisjatékos: csakugyan beleszeretett a lanyba. Aztan a lanyrél is ki-
dertilt, hogy 6 sem hamisjatékos, ¢ is igazan beleszeretett az ir6ba. Nin-
csen szemfényvesztés, nem kellene az ingovany folott egyensulyozni.
Szebek Mikl6s ott 4ll a lany szobajanak ajtajaban, és nem 1ép be rajta. Nem
képes elfogadni az igazi val6sagot.

Ez mar tobb volt annal, mint amir6l Hofmannsthal beszélt. Hof-
mannsthal azt mondta, hogy elbizonytalanodott és megfoghatatlanna valt
a korulottink 1évé valésag. Nem vagyunk képesek megragadni a jeges,
csusz0s, sikos vilagot, s nem lehetiink hatassal ra. Ottlik novelldjaban az a
gondolat jelent meg, hogy mar nemcsak a kiils¢ vildgra nem lehettink
hatassal, hanem bels6 vildgunk sem képes a valtozasra. Az igazi valdsag
sem tudja befolyasolni. Ez sotétebb, kidbrandultabb és illtziétlanabb vilag-
értelmezés volt. Azt jelentette, hogy mar nem is a labunk alél kicstiszé
val6séagra figyeltink, hanem képzeteinknek vagyunk foglyai. Nemhogy a
kiils6 valésagot nem vagyunk képesek megvéltoztatni, mér a belsé vila-
gunkat sem alakithatjuk at. Ez a tapasztalat az emberi létallapot esély-
telenségének egy még mélyebb rétegét, még sotétebb mélységét tarta fel.
Ha az emberi élet kiils6é kortilményei megromlanak, még szabadon fol-
épithettink lelkiinkben egy belsé vildgot. Ezt sugalmazta a széban forgo
torténeti ciklus eleje. Mér beliil, lelkiinkben sem lehetiink méasok, mondta
a ciklus vége. A ciklus eleje és a ciklus vége e gondolatmenet szempont-
jabol egyazon értékdimenzidban jatszodott le: a valtozas és valtozhatat-
lansag dimenzidjaban. Mar a ciklus elején sem bévelkedett illaziokkal a
szellemi élet, a végére pedig még maradék illtzidjat is elveszitette.

*

(A kulturtorténeti ,nagykorszak”) Torténetelméleti oldalrdl ezen a
ponton mindenekel6tt az a kérdés vetddik fel, hogy korszaknak vagy



ciklusnak kell-e tekintentiink azt az irodalmi, mtivel6déstorténeti id6-
szakot, amelyet itt a Nyugat kordnak neveziink. A korszak zart egészet
alkot egy adott torténeti vizsgalat szempontjabol kiemelt jellemvonasokat
illeten. Az ilyen értelemben felfogott korszakon beliil tobb kisebb szakasz
kiilonithetd el. Mint minden korszakolds, minden periodizélas ez is nagy-
mértékben elvonatkoztatason alapul, és kiemelt szempontjain tal nem
érvényes nagyobb korben. Ciklusrol akkor beszélhetiink, ha a korszakon
beliil elhelyezked6 kisebb idGegységek a vizsgélat szamadra kiemelt jellem-
vonasok szempontjabdl ismétlédési alakzatot mutatnak, korkoros szerke-
zetre épiilnek. Ez a tanulmény a Nyugat korat egy nagyobb torténeti kor-
szak, egy ,nagykorszak” egyik ciklusanak tartja.

Szamos olyan poétikai, mifajtorténeti, kritikaelméleti vizsgélat kép-
zelhet§ el, amely hitelesen mutat ki elmozdulasokat, atalakuldsokat a
Nyugat élettorténetén beliil, anélkiil, hogy korabbrol és tavolabbrol kelle-
ne kezdenie ezek osszefiiggéseinek értelmezését. Am ha azt az érték-
dimenziot allitjuk vizsgalatunk el6terébe, hogy milyen eszmék és maga-
tartdsok htizédtak meg a megjelent irasok mélyén az életlehet6ségek és az
életminéség megvaltoztathatdésagaval kapcsolatban, akkor a Nyugatot
csak egy nagyobb és messzebb kezd6do torténeti korszak részeként lehet
targyalnunk. Ezt el6rebocsatva azt kell mondanunk, hogy ha az élet-
alakitds mély emberi problémajanak lehet6ségeire adott valaszokat keres-
suik, akkor egy elhtiz6d 6, nagy torténelmi periddus hatarai kozott kell mo-
zognunk. E periédus a XVIIL. szdzad utols6 harmadaban kezd6dott és
lényegében - de ez kiilon tanulmény targya kellene, hogy legyen - a mi
korunkat is (de legalabb a posztmodernség megjelenéséig terjedd ido6-
szakot) magédban foglalja. Ez az immar kétszaz éves torténelmi korszak
- majd lezarulta utdn nyilvan nevet fog kapni - nos ez a nagy korszak
(mondjuk igy: nagykorszak) tobb kisebb szakaszra oszlik, s ezek cikli-
kusan, korkoros szerkezetben kovetik egymast.

Ha a korszak elejére vagyunk kivancsiak, egy regényt kell felidéz-
niink emlékezetiinkben, Goethe Wilhelm Meisterét. EIs6 része, a Tanuloévek
1796-ban jelent meg, és ismeretes, hogy Spinoza filozéfidja volt mély ha-
tassal ra. Spinoza a megel6z6, a XV-XVIII. szdzadot magéaban foglalo
nagykorszak idején fejtette ki munkassagat, s ha Goethe nézeteinek egy
részében visszacsatlakozott hozza, akkor a miivel6déstorténeti nagy-
korszakok bonyolult egymésba fondédasara adott példat. Ugyanis a gon-
dolati egybehangzasok keretében bontakoztak ki azok az eltéré vonasok,
amelyek aztan mar az 6 korat jellemezték, és mutattak fel egy Gjabb, mas
jellegti korszak vonasait. Az ész és az értelem mellett itt a sziv, az érzelem
és indulat mar egyenrangu szerepet toltott be, de még nem jutott tal-



sulyba, mint a romantikaban, nem kezdte, nem is kivanta hattérbe szori-
tani a racionalitas jelent6ségét.

Az értelem szavaval és az érzelmek lehet teljességével bizonyitotta
tobb szdz oldalon 4t az emberi élet megvéltozhatosaganak lehetdségeit.
Az élet - sugalmazta ez a szivszoritéan szép regény - kockazatnélkiili.
Minden élménynek és kalandnak dtadhatjuk magunkat, mert végsé soron
minden a kiteljesedésiinket szolgalja. Eszrevétlen is javunkra van. Min-
den, ami véletlennek latszik szinte sziikségszertien visz el6re, az élet sziin-
telen gazdagodas, 1épésrél-lépésre egyre teljesebbek lesziink, és egyre
pontosabban rataldlunk igazi mivoltunkra. Goethe egyik kortarsa, a belga
Ligne herceg azt irta, hogy a legnagyobb hésiesség az 6rom. Goethe azt
irja a regény egyik utols6 bekezdésében, hogy merjiink boldogok lenni.

Evvel kezd6dik a korszak. Reménnyel, bizakodassal, tervekkel, nyi-
tott értelemmel és nyitott szivvel. Azt sugalmazza: minden lehet, minden
sikertilhet. Evvel indult a széban forgé nagyperiédus. Es elsé ciklusa
nyolcvan évvel kés6bb avval zarult le, amit Flaubert irt meg utolsé regé-
nyében a Bouwvard és Pécuchet-ben. Két konyokvédds parizsi hivatalnok
elhatdrozza, hogy 1j életet kezd. Falura koltéznek, visszatérnek a termé-
szethez, elhatarozzak, boldogok lesznek, azontual pacsirtaszéra ébrednek
minden reggel. Elkezdik végigprobalni és megvaldsitani azokat az esz-
méket, megoldasi javaslatokat, élettanacsokat, amelyek a XVIIIL. szdzadtol
kezdve mertltek fel Eurépa gondolatkoreiben. Mindegyikbe nagy véra-
kozassal és nagy lelkesedéssel fognak bele, és sorban kudarcot vallanak
mindegyikkel. Végiil visszatérnek oda, ahonnan elindultak, a sziirke pa-
rizsi hivatalba. ,Megvasaroljak az tizleti konyveket és ir6szereket, torls-
gumit, vakarékést stb. Nekildtnak a masoldsnak”. Evvel ér véget a torté-
net. A regény a Flaubert haldla utani évben jelent meg, s olvas6kozonsége
remek humorral megirt szatiraként olvassa maig. Ez a mosolyogtato
konyv azonban a vilagirodalom egyik legkomorabb, legszomortbb alko-
tasa. Nincs véltozas, mondja, az élet nem valtozhat, a korszak élén 4ll6
nagy és nemes eszmék fabatkat sem érnek a valdsagban. Goethe regé-
nyével mar Novalis is vitdba szallt, amikor megirta a Heinrich von
Ofterdingent, az évtizedes vitat Flaubert zarta le, lezarva egyszersmind a
nagyperiddus elsé ciklusat.

A valtoztathatds - valtoztathatatlansag dimenzigjat figyeljik. Stlyos
mondanivaléja volt err6l a nagy orosz regénynek. A Feltimadds Tolsztoja
ugy vélte, hogy az embereket nem lehet megvéltoztatni, csak megvaltani
lehet, emberfeletti 6nfeldldozassal. Véltoztatds nincs, csak megvéltas van.
A megvaltas nem bels6, hanem kiils6, nem akaratlagos és nem folyamat-
szeri, hanem csoda, az odaadas és szeretet csoddja. Megvaltas sincs



mondja az Orddgok Dosztojevszkije. Az embert sem megvaltoztatni, sem
megvaltani nem lehet mar. Nalunk a Tragédia sz6lt a koreszmék esélyeirdl
az els6 ciklusban. Madach tugy vélte, hogy a torténelem sikjan semmi jo
nem vérhato, csak az emberi élet bels¢ 6vezeteiben lehet még megoldast
remélni. Ezt sugalmazta a londoni szin végén lejatsz6do halaltanc-jelent.
A bels6 ovezet, a ,koltészet, szerelem s ifjisag” nyujthat még reményt.
Ugyanezt fejezte ki ugyanazokban az években Ibsen a Peer Gynt Solvejg-
motivumaval. E torténelmi peregrinaciok a korszak elején feltiindokls
nagy, tarsadalmi méret(i reményteliség szertefoszlasarol beszéltek.

*

(A masodik ciklus: a szazadvég és a Nyugat kora) Aztan egy-két évtized-
del kés6ébb elindult egy tjabb ciklus, elkezd 6d6tt az eszmék 1Gj probatétele.
Hatha mégis meg lehet véltoztatni az embert, az életet és a koriilménye-
ket. Huysmans harom egymast kovetd regényben (Kiildnc, Ott lenn, Uton)
irta meg az ujra-kiemelkedés torténetét, az Gij eszmekeresés kalandjat. Az
els6 ciklus tanulsidgai azonban nem miultak el nyomtalanul. A fenn-
tartdsok mar a kezdet kezdetén - kevés kivételtsl eltekintve - lejjebb csa-
vartak a lelkesedés langjat. Az a feltétlen bizalom, amely oly meginditdan
jarta at Goethét, nem tért tobbé vissza. Vagy ha visszatért is, csak a
széls6séges politikai eszmék teriiletén fejtett ki hatast. A magas mtivészet-
ben az igen mellett mar mindig elhangzott egy vissza-visszacseng6 nem.
Ady is hitekrdSl és hitetésr6l beszélt egyszerre. Egyszerre fejezte ki az
ember szomoru kivetettségét és az istenkeresés bizalmat, a szerelem nagy-
sdgat és héja-naszszeri lehetetlentilését. A ,mégis” szavaval a baljos el6-
jelek kihivasara valaszolt, s magyarsag-versei is mindig borts egek alatt
mondtak joslatot. A Nyugat kora a folydirat el6zményeivel, el6késztd
szakaszaival ezt a masodik ciklust toltotte ki a magyar irodalomban. (Az
avantgardrol, a konzervativ irodalomrdl s az olyan csoportosuldsokrél,
mint a népi ir6k mozgalma itt nem szélhatunk: de torténetileg targyalva
6ket, 6k is ebbe a korba, a Nyugat koraba tartoznak.)

Az irodalomban, a miivészetekben és a veliik kapcsolatos bolcseleti
gondolatformakban konstitutiv szerepet jatszé eszmék rajzolatat keres-
siik. Ez eszmetorténeti megkozelitése olyan jelenségeknek, amelyeket sok
maés egyéb oldalrél is meg lehet kozeliteni. Egy-egy vizsgalatban lehetség
szerint mindig torekedni kell a megkozelités tisztasdgéra, a dicsérend6nek
mondhaté komplexitdshoz nem a vonatkozasi szempontok osszekeveré-
sével kell eljutni. Ebb6l a megfontolasbdl kiindulva kertiltiik idaig a
tarsadalmi és politikatorténeti korrespondenciakat.



A valtozhatésag és valtozhatatlansag kiemelt értékdimenzidjat
tekintve - amely dimenzié a politikai eseményeknél mélyebb és altala-
nosabb emberi problémaékat képes felolelni - a Nyugat kora masodik
ciklusa volt egy torténeti nagykorszaknak. Ebben az wGjabb ciklusban
bizonyos médosulasokkal ugyan, de lényegében tjrakezd6d6tt az egyszer
maér lejatszodott kisérlet. Ha a nagykorszak genezisét keressiik, ezen a
ponton néhany mondattal mégis ki kell térniink az irodalmon és
mitivészeteken tal 1évo ovezetekre.

*

(A, nagykorszak” elméleti, ideologiai alapjai) A nagykorszak kezdeténél
jatszoédott le a francia forradalom. A francia forradalom alapvetd jelentsé-
gl volt Eurdpa életében és mélyen érintette kiemelt értékdimenzidnkat.
Eppen a véltozhatésag-véltozhatatlansag kérdésére adott szélséséges és
éppen ezért teljesen egyértelm véalaszt. A forradalom azt a nézetet fejezte
ki és véaltotta valora ideiglenes sikerrel, hogy a vilag megvaltoztathato,
mégpedig akarattal és er6szakosan. Ez a nézet is ciklikusan tjra és Gjra fel-
titotte fejét a kontinens orszagaiban egészen a legutdbbi idékig, és ismé-
telten at- meg atjarta a radikalis torekvések eszméit és politikai eszkoztarat.

A forradalomra val6 valaszként jott 1étre a tarsadalom és a tarsadal-
mi berendezkedések akaratlagosan meg nem valtoztathato, szerves gyo-
kereir6l sz616 elmélet. Edmund Burke nézetei részben a Leviathan kortli
elsé liberalizmus-vitakhoz nytltak vissza, részben azonban kozvetlen ref-
lexiok voltak a francia forradalom &ltal teremtett eurdpai helyzetrél. Burke
kapcsolta ¢ssze elsének a valtozatlansag (&ltala pozitivnak tételezett)
értékpolusat az organikussag ugyancsak pozitivnak tartott értékével, és
ezt az Osszekapcsolt dimenzidpart allitotta szembe a véaltoztatas negativ
értékével és a hozza csatlakoz6 anorganikussaggal. Tarsadalomfilozoéfia-
janak alapvetése szerint a teleologikus cselekvéssor, az akaratlagos val-
toztatasi szandék szervetlen, természetellenes formakat hoz létre, s az
ilyen valtozasok jogosultsagat kétségbe kell vonni. Csak az akaratlagos-
sagtol és teleoldgiatol mentes novényszeri, organikus véltozasok, fejlédé-
sek képesek meghonosodni. Nézetei nagy hatassal voltak az eurépai gon-
dolkodasra, az a nézet, hogy egy tarsadalmi berendezkedés szerves, orga-
nikus képz6dmény, t6le kertilt a jogtorténeti iskola fogalomtaraba. Haller,
Savigny, Gustav Hugo szembeallitottak a szerves novekedést a mechani-
kus létrehozéssal, s ennek értelmében azt tartottdk, hogy alkotmanyokat
ésjogrendeket nem lehet ,,csindlni”. Nem nehéz felismerni Edmund Burke
hatasat a romantikus tarsadalomfilozo6fian sem, mindenekel6tt Schellin-
gén, aki a szerves, organikus tdrsadalmi berendezkedés eszméjét egybe-



flizte a naiv kozosségi létezés idealjaval. Ez utébbi megtestesiilését latta a
gorog tarsadalomban, amihez képest a romai maganjog létrejottét (az
individualitas jogi formajat) mar e természetes allapotbdl valo kiszakadas
jeleként értelmezte.

Ezek a nézetek és eszmék is periodikusan vissza-visszatértek a ko-
vetkez6 torténeti ciklusok megfelel koreiben. Periodikusan valtakoztak
a forradalmi nézetekkel, amelyek szerint a terv és akarat alapjan végre-
hajtott radikalis valtozas tidvoziti az emberiséget, barmi legyen is az er6-
szakos valtoztatas ara. A lehet és a kell eltér6 modalitasa okozta, hogy sok-
szor egy id6ben hangzott fel a valtozas lehetetlenségének panasza és a val-
tozas 6haja, vagy éppen aktiv parancsa. A magyar tarsadalmi gondolko-
dasban és irodalomban is jol lathaté ez a hullamszert valtakozas a hul-
lamok megfelel6 interferencidjaval egyiitt. A konzervativ és radikalis
eszmekor egymast valtod és idénként 6sszefon6do vagy egyidejiileg hatd
gondolatai rajzoljak ki a nagyperiéduson beliil elhelyezked¢ kisebb sza-
kaszok, ciklusok hatarait és sajatossagait.

*

(Az ,emberi méltosag”, mint értékelési alapszempont) A nagykorszak
kezdetén, a XVIIIL szazad végén megjelent egy gondolat az eurdpai bol-
cseletben, amelyet a véltozas-valtozatlansag dimenzidjanak értékellendr-
zéseként foghatunk fel. Hiszen mind a valtozas mind a valtozatlansag,
mind az organikus tarsadalmi-nemzeti 1ét mind az erészakos, akaratlagos
cselekvés eszméje nem volt értelmezheté a konkrét torténelmi helyze-
tekben, ha nem szerepelt mellette egy magasabb értékszempont. Ezt az
értékszempontot vetette fol Kant az 1785-ben, négy évvel a francia forra-
dalom el6tt irott els6 etikdjadban, amikor bevezette az emberi méltosag, a
Menschenwtirde fogalmat. E fogalomnak az volt a lényege, hogy az
ember, mint eszes lény 6ncél, vagyis nem lehet mas célok érdekében esz-
kozként felhaszndlni. , A személy tehat nem pusztan szubjektiv cél - irta
Kant -, azaz cselekedetiink hatasaként val6 egzisztencidja nemcsak sza-
munkra érték; hanem objektiv cél, méghozza olyan, amely helyett nem
tételezhetd masik cél, hogy annak pusztan, mint eszkoz élljon a szolga-
lataban...”3 Ez a gondolat, amelynek méltatdsara itt nincs helytink, dthatja
az egész nagykorszak magas miivészetét, és ezt nevezhetjiik a reneszansz
utan kiteljesedett humanizmus megfogalmazasdnak. Ez nem hullam-
szertien jelentkezik, nem mutatkozik ciklikusnak, nem valtakozik perio-

* Kant, Immanuel, Az erkolcsok metafizikdjanak alapvetése, A gyakorlati ész kritikdja, Az erkolcsok
metafizikdja, Bp., 1991, 61.



dikusan mas eszmékkel, hanem egyenes vonalként hazoédik végig az
egész korszak miivészetén, mint az az etikum, az az erkolcsi mondani-
val6, amelynek ,hatan” (Nicolai Hartmann kifejezése) megteremt6dik az
esztétikum. Korszakjellemzoének kell tartanunk, hogy amennyiben erkolcsi-
séghez kapcsolodik az esztétikum (ami nem sziikségszerti), akkor ebben a
nagykorszakban ehhez a gondolathoz kapcsolédik hozza. E gondolat jelen-
létét a romantikatol kezd6dden a magyar irodalomban is ki lehet mutatni.
Ismeretes Kant hatasa irodalmunkra a XIX. szdzad elejét6l, ismeretesek
Kolcsey (toredékben maradt) kivonatolo jegyzetei A tiszta ész kritikdjarol.
Ezt a korai Kant-hatast Szauder J6zsef részletesen feltarta. De nalunk
hosszt ideig els6sorban a német bolcseld ismeretelméleti és esztétikai
eszméi fejtettek ki hatast, és éppen a Nyugat iréi voltak az els6k, akik a
metafizikussal szemben az etikushoz fordultak nagyobb érdekl6déssel.

A Nyugat-korszak egyik legfontosabb eszmetorténeti sajatossaga-
nak mutatkozik az a mar kifejezett tudatossag, ahogy az emberi méltésag
kanti eszméje tételesen és ars poetica-szertien megjelent benne. Tehat mér
nemcsak onkénteleniil az eurépai humanizmus hagyomaényait kovetve,
hanem nyomatékosan és kiilonos hangstullyal szinezett gondolatként.
Nem azonnal kovetkezett ez be a folyoirat megszervezddése utan, hanem
abban a belsé folyoirat-periédusban jelent meg, amelyben mar teljesen
kiformalodott arculata. Ez pedig az els6 vilaghdboru alatt tortént, mélyen
Osszekapcsolodva a tragikus vilagégés és az addig nem tapasztalt ember-
telenség dobbenetével. A Nyugat nem volt politizal6 folyéirat, eleinte méar
lapengedélyének jellege miatt sem lehetett az: csak 1916-ban, a megfelel6
kauci6 letétele utan kapott jogot politikai jellegti irdsok kozlésére. Amit
azonban maig ,nyugatossdgnak” nevez a literatus koztudat, az 1916 utan
sem politikum volt, hanem etikum: magatartas, erkélcsi humanizmus. S
ez athatotta munkatarsi garddjat akkor is, ha kozleményeiket mas féru-
mokon bocsatottak kozre.

1918 tavaszan a Tarsadalomtudoményi Tarsasag vitat rendezett
Fogarasi Bélanak egy filozo6fiai dolgozatéarol. Ezek mér lazas hénapok vol-
tak, nemcsak a habortvesztés latszott bizonyosnak, hanem a forradalom
el6szelét is érezni lehetett. A vitdhoz hozz4szolt Lukacs Gyorgy, s hozza-
szoldsaban az etikai idealizmusrol beszélve a politikai és etikai cselekvés
egymastol kiilonbozé jellegét hangstlyozta. A politikai cselekvés intéz-
mények megvéltoztatasara, Gj intézmények létesitésére iranyul, mondta,
»az etikailag igazdn lényegest, az ember bels¢ tokéletesedését, igazan
tikaiva valadsat semmiféle politika nem hozhatja meg, csak az akadélyokat

4 Szauder J6zsef: Kolcsey, Kant s a gordg filozofia = U6, A romantika titjan, Bp., 1961, 163-179.



gorditheti félre a fejlédés utjabol. Az etikai action directe ellenben egye-
nesen, a politikan és intézményeken at vezet6 keriil6 Gt mell6zésével, az
emberek lelkének megvaltoztatasara irdnyul”>.

A fiatal Lukacs nem tartozott a Nyugat legbels¢ koréhez, noha mar
1908-ban négy irasat kozolték, s mar a Szerdaban is publikalt. Kezdettdl
jelen volt a Nyugat mozgalmaban, de kezdettdl egy periférikusnak latszo
iranydhoz tartozott. Fehér Ferenc 1969-ben alapvet6 és ma is meg-
fontoland6 szempontokat vetett 6l avval kapcsolatban, hogy Lukacs és
Babits egy filozofikusabb, metafizikusabb, a német szellemtorténethez
kozelebb all6 bels6 izlés és irdny képviseletében belsé ellenzéket alkottak
az altaluk akkor mar talhaladottnak tekintett relativista-impresszionista
eszmékkel szemben. Ugy vélték, hogy ezeket a meghaladott nézeteket az
Osvat kortil csoportosulé belsé mag testesitette meg.¢ Ennek a nézetnek
sem igazolasara, sem cafolatdra itt nem térhetiink ki. Lukécs és Balazs
torekvései az 1910-es évek elejétdl kezdve tobb ponton érintkeztek Babits
kisérletezéseivel, de - itt ugyancsak nem részletezhetd - kolcsonos félre-
értések megakadalyoztak, hogy eszmei szovetséget kossenek. Lukacs filo-
zoOfiai kisérletezése a Nyugat peremvidékéhez tartozott, de az etika és a
miivészet és tagabb értelemben az etika és a szellemi élet kapcsolatat ille-
téen nem &llt tdvol még az Osvatot koriilvevs bels6 mag eszmevildgatol
sem. S6t ideologus forméaban fogalmazott meg néhany olyan gondolatot,
amely a szépirodalmi mtivek, esszék és kritikdk mélyebb rétegeiben
gondolatteremt6 eréként érvényesiilt, de az irasok el6tér rétegei mogott
csak részletes és hosszadalmas elemzéssel mutathatok ki. A Nyugat lat-
szblagos miivészetkozpontisaga, nem egyszer fennen hirdetett I'art pour
1" art-os ars poeticaja valojaban egy mélyen etikus mtivészet, egy mélyen
moralis elkotelezettségli mtivészet kiils6 rétege volt.

Lukécs esszéi, tanulmanyai ezért nem egyszer a folydirat eszme-
torténeti Osszeftiggéseihez vezetnek el. Ilyen volt az 1918 tavaszi hozza-
szOlas, amelyet ugyan a Huszadik Szazadban megjelent jegyzékonyvbol
ismeriink, de a Nyugat mélyebb eszmeiségét is segit megvilagitani. A
Nyugat egész irdnyéra jellemzé volt, hogy fenntartasokkal és gyanak-
vassal kezelte a politikai szférat, s vele szemben az etikai cselekvést tar-
totta magasabb rendlinek még a habora végének atpolitizalédott torté-
nelmi szakaszaban is. Hozzasz6lasaban Lukacs megnevezte gondolatai-
nak forrasat, és az ,,az emberi autoném méltésdg” eszméjét hangoztatva
jo filolégus modjara hivatkozott a Kant-Fichte-féle etikara s a benniik ki-

5 Lukacs Gyorgy: Ifjikori miivek, Bp., 1977, 841.
6( Fehér Ferenc: Balizs Béla és Lukics Gyorgy szdvetsége a forradalomig, It. 1969 2.sz, 3.sz., 317-
346, 531-560.



dolgozott Wiirdigkeit-fogalomra: ,[...] minden ember tigy magat, mint
minden més embert, mint ennek az idealnak lehetséges megvaldsitojat, de
csak, mint ilyet, tisztelni tartozik [...] Nem szabad, hogy az ember valaha
is, barminek kedvéért, puszta eszkozzé valjék” - mondta, szinte szabad
forditasban kozolve Kant eszméjét.”

Nem pusztan a véletlen mtive volt, hanem mélyebb és sziikségszerti
eszmetOrténeti Osszefiiggéseket kell latnunk abban, hogy Babits ezekben
a hénapokban éppen egy Kant-m(, a Zum ewigen Frieden forditasan dol-
gozott. A kotethez el6sz6t is irt, az el6sz6 a Nyugat augusztus 1-jei sza-
méban jelent meg. A forditast és a tanulmanyt Babits habortellenes, paci-
fista humanizmusanak dokumentumaként béségesen megtargyalta mar
Gyergyai Albertt6l Pér Péteren at Sipos Lajosig a szakirodalom. A két
munkédnak a hdbortellenesség aktudlis vonatkozasain tilmené mélyebb
és altaldnosabb Osszeftiggéseit elsének Raba Gyorgy tarta fol a Zsoltair
férfihangra cim vers szovegkornyezetének részletes elemzésekor.®
Gondolatmenetiink szempontjab6l Babits e korszakanak intertextualis
Osszeftiggéseit attekintve a dignitas-fogalom Lukéacséhoz hasonlé érték-
hangsulyara kell felfigyelntink.

Kosztolanyival folytatott fiatalkori levelezésében csak alig néhanyszor
fordult el¢ Kant neve, akkor is Kosztolanyi emlitette, s ¢ is els6sorban az
ismeretelmélet-kritikahoz flizott félszavas megjegyzéseket. Babits az 1918-as
tanulmanyban mar mindenekel6tt az etikai rendszert tartotta id6szertinek
és mérvadonak. A haboruardl, a hadseregekrél és az onként vallalt dldo-
zatrol fejtve ki nézeteit, pontosabban Kant ebbeli nézeteit foglalva ossze,
4 is eljutott az emberi méltosag fogalmahoz, és hasonl6 gondolatot idézett
kiilonos hangsullyal, mint Lukacs ,[...] az embernek definiciészert joga
az, hogy embernek tekintsék, s ez nyilvan e fiiggetlenséget feltételezi (ti. a
célnak valé kotelez6 alda nem rendeltséget. K.Z.): maskiilonben, Kant
szavaival »puszta eszkozként hasznéltatnak, és elhasznal-tatnak«”.? Is-
merjiik Lukacs kés6bbi utjat: alig egy év leforgasa alatt szakitott a kanti
etika humanizmusaval, s Hebbel Judit-draméajanak a btinrdl sz6l6 hires
paradoxonjat vallalva (,Es ha Isten kozém és a nekem rendelt tett kozé a
btint helyezte volna - ki vagyok én, hogy ez al6]l magamat kivonhatndm?)
az embert eszkoznek hasznéalo, kiils6 célnak alarendel6 forradalom mora-
litasat fogadta el. A Hebbel-mondat erkolcsi osszeftiggéseivel egyébként

7Lukécs, i.m. 844.
8 Raba Gyorgy: Babits Mihdly kéltészete 1903-1920, Bp., 1981, 528-536.
2 Nyugat, 1918, II. 253.



régtol viaskodott, vonzotta, taszitotta, elkapraztatta, elborzasztotta, mig
aztan a kommiin hénapjaiban végleg valasztott, és alavetette magat a
benne megfogalmazott gondolatnak. Poroszl6 f6terén, ahol 1919 nyaran
politikai megbizottként f6belovetett nyolc dezertdrt, s azon a napon nem-
csak nyolc szerencsétlen ember élete ért véget, hanem lejatszédott a ma-
gyar szellemi élet egyik nagy tragédiaja, a Lukdcs-tragédia is.

Babits nem ezt az utat kovette, 6 mindvégig rendithetetlentil ragasz-
kodott az emberi méltésag humanista fogalmahoz. Egyenesen kovetkezett
ebbdl a magatartasbol sajatos katolicizmusanak megformalédasa a 20-as
évek els6 felében, a Sziget és tenger elészava. Egyenesen kovetkezett
kés6bb az 1j militarizmus és az embereket kizar6é és megalaz6 naciona-
lizmus elutasitdsa, egyenesen kovetkeztek vitdi a szellemi életben is fel-
tor6 széls6séges eszmékkel. Eziistkori vallomasa, allasfoglaldsa az iras-
tudok arulasardl, a Pajzzsal és dirdaval vagy a Tomeg és nemzet patosza, erre
a filozofiai eredetre vezethet6 vissza. Babits gondolatai mar 1918 el6tt is
abba az irdnyba haladtak, ahova a Kant-tanulmany utan eljutott. Mar
koran, az 1911-ben megjelent Jatékfilozofiaban f6l lehetett lelni gondola-
tainak etika-kozpontu jellegét.

Az eurépai nagykorszakon beliil elhelyezkedd ciklus, melynek néa-
lunk a Nyugat is részét alkotta, f6 eszmetorténeti vondsait tekintve kor-
koros szerkezetet mutatott: az élet alakithatésaganak, valtoztathatosaga-
nak és szomoru valtozatlansdganak dimenziéjaban ciklikus természetti
volt, megismételte a megel6z6 periddus ugyancsak onmagaba zar6do
korét. Mar a Goethétdl Flaubert-ig tarté megel6z6 ciklusban folttint azon-
ban egy gondolat, melyet nem vontak kétségbe a tarsadalmi kisérletek ku-
darcai, ez a gondolat, az emberi méltdsagrol sz6l6 gondolat a kataklizmak
kozepette is mindkét ciklusban, mas széval az egész XVIIL. szdzadban
kezd6d6 és maig, de legaldbbis a posztmodern tjabb korszakaig tarto
nagykorszakban meg6rz6dott az irok és miivészek tudatadban. Az emberi
dignitds-eszme és a miivészet evvel kapcsolatos erkolesi kotelezettsége
egyenes vonaltan szeli at e periddus igazan jelent6s irodalmat és
miivészetét. E nehezen attekinthetd kettés szerkezet - ciklikussag és
egyenes vonaltsag - is hozzajarul az utékor gyakran megmutatkozé
tandcstalansagdhoz és a torténeti tudomanyok ugyancsak gyakori
értékbizonytalansdgéhoz.

1995-2016

Megjelent: Kenyeres Zoltan: Harmadik csongetés
Savaria Universiti Press, 2018.



