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Kozlemények a Darazsfeszekbol

Gustave Parsay: Napl6 du Nid de Frelon 2.
Orok élet

Aligha toprengenek teoldgiai kérdésekrdl a kollégak. Holott ez gya-
korlati teolégia volna. Nos, de épp erre val6é vagyok én itt, a Darazs-
fészekben. Messzebbrdl kell kezdenem, tobb iranybol, mihez hasonlit-
sam? Kigyokhoz és farkasokhoz? Rémahoz? Szerelemhez? Boszorkanyok-
hoz, vagy egy hivé iré6 remek meséjéhez? Ugy sem fogja a naplomat el-
olvasni senki, n'importe.

Csak a kigy6 tudja a zsdkmanyat egészben lenyelni, egy farkasnak
szétszaggatva kell megennie. Marpedig az Orokkévalosagot egészben csak
Isten tudja kezelni. , Tartéztathatja-e valaki az emberi szivet, hogy meg-
pihenjen és lassa: a mult és a jov6 id6t a nem iramlé és nem jovendd, hanem
mindig all6 orokkévalosag miképpen vezeti?” - tépel6dott Hippo piispoke.

Minden Gt Rémaba vezet, mondjak. Azt értik rajta, hogy Réma nem
mint onmaga fontos, hanem ezt a fontossagot a rajta kiviil all6 vildg adja
meg, minden utjat feléje iranyitva. Rdma mint a Vilag Kozepe volt fontos.
(Egy diktator is jelentéktelen személyiség volna, ha nem tenné birodalma
kozepévé rajongo alattvaldinak tomege, hiveinek hozsannazasa, hivéinek
imadata, alattvaléinak engedelmessége. Oh, Illatos Talpu Szultan! Ha az
effélét értékelném, tdn a szemétre vetném. De nem értékelni kell, hanem
valésagnak venni, s ilyképpen szamolni vele. Az elszdmolas e szamvetés
kés6bbi fejleménye.) A problémak megértésén is segithet, ha kiilonféle
utakat kerestink, amelyek feléjiik vezetnek.

Mas az C)rékkévaléség, és mas az Orok élet. Az orok élet torténés,
lényege: tgy ugyanaz, hogy mindig egy masik. Az Orokkévalosag az 6rok
valtozatlansag. Eonokon at létezik valtozatlanul a pok, a reda csoppent
borostydnban; aligha kiizdott épp ezért, amikor az életét védte volna a
halalveszedelemben. Orok a foly, de a lényege a folyas, a viz folyésa, a
vizé, amely mindig egy masik; s amely miatt még a partja sem valtozatlan,
csak a kérész életli szemlélet szamaéra. Es persze 6rok, ahogyan e kérész
élettiek szoktdk érteni. ,Orokké szeretni foglak.” Ugy értem, tovabb, mint
ameddig élek. Addig biztos, utdna pedig - hit kérdése.

Szép Ovatosan, kicsit kozelebb. Nem nyul 6vatlanul veszélyes, tiis-
kés, mérgez6 dolgokhoz a lélek, affélékhez, mint par exemple a halal.



A katolikus Tolkien mitol6giajaban minden teremtett 1élek halhatat-
lan, mert elvenni az élet adomanyat csak az tudja, aki megteremtette -
aller et retour. Ilyesmire csak Iluvatar képes, onmagukban még a leg-
nagyobb ereji gondolatai, a legf6bb ainuk sem, amiként a Szilmarilokban,
Aule és a torpok példazataban kiilon ki is mondatott, hiszen a teremtés
nem puszta gondolat, hanem cselekvés. Halhatatlanok a ttindék, mert
életiik egy a vilagéval, tart, amig az; az emberek is, akik csak atmenetileg
id6znek Mandos csarnokaiban, s utdna eltadvoznak valahova, amit még a
valdk sem ismernek. Nem gond, Iluvatar akar visszavonhatja az at-
menetileg kulonvalt 1étezést, mar ha ez volna a végsé haldl jelentése.
Tolkien tehat nem kovetkezetlen, amikor ezt a halhatatlan lelket az or-
koktol megtagadja, mert ugyan az orkok ugyantgy ttindék és emberek
lehettek, csak Morgoth &altal megrontva, és a lelkiiknek ugyanagy hal-
hatatlanoknak kellene lennitik, de Iluvatar megvonhatja a lélek kiilon-
valasztott entitas allapotat, tetteik biintetéséiil téliik elfordulva. Minthogy
ilyesmit mas nem tehet, a hittel végrehajtott autodafé is csak a test
gyilkoldsa, amiként az Inkvizicié egykor elszamolt 6nnon lelkiismereté-
vel. Persze az sem feltétleniil bocsanatos, egy ongyilkossag katolikus
szemmel blin, temetési retorzié jar érte, noha ama felfogas értelmében
legfoljebb a testét olheti meg a haland6 halhatatlan, a tobbi magasabb
tigyintézés kérdése.

Még kozelebb. Tobb ezer éves, sok hektarra kiterjed6 novények
élnek e bolygon, flimez6k Amerikaban, minden szaluk az egyetlen entitas
genetikai azonossagaban. Ez az él6 mint replikédciés csoda onmegdrzése.
A vegetativ szaporodas. Ilyen az én kedvenc szobanovényem, a barso-
nyos, ragyogo szin(i levelekkel ékes diszcsalan. Tud virdgozni is, vagyis
bele van épitve az ivaros szaporodasnak a véltozasokat sziikség esetén ko-
vet6 fegyvere is a talélés érdekében, de békés koriilmények kozott szinte
elpusztithatatlan. Burjanzik, néha ez terhes, és akkor kis darabot lecsip az
ember a novénybdl, poharba allitja, egy-két hét milva mar latszanak az Gj
gyokerek, és akkor a régit szemétre veti, a cserépbe visszaiilteti az 1j
novényt, amely egészében azonos a régivel, ha ez csak a genetikan mulik.
Az én diszcsaldanom szép kis cserepes novény, amig nem volt mas tarsasa-
gom idegen fo6ldon, 6 volt az egyetlen, és most velem tért haza, és ha
valakinek 6rokiil tudom hagyni, nincs kétségem, megfelel6 gondozassal,
a kozmikus katasztrofak eshet6ségétdl eltekintve, ttlélhet minden ésszert
id6hatart. A testét belSlem épiti, az én altalam a szobam levegéjébe
kilélegzett széndioxidbodl, a napsiités energiajaval, kellek neki, nélkiilem
elsorvad. Aztan talal mast.



Még kozelebb. A 16darazs vegetrianus. Amde csak feln6tt koraban:
mert amikor a larva kifejlédik, nem nélkiilozheti a magasabb fejlettségti
lények Osszetett fehérjéihez sziikséges htsz aminosavat, amelyek egytit-
tesen, a megfeleld aranyban, természetesen a mas fejlett él6lényekben,
tehat a soksejtti dllatokban talalhatok meg. Ezért a kifejlett lodarazs nem
csupan vegetarianus, hanem ragadozo is: mas repiil6 rovarokra vadészik,
kiilonvalasztja azok repiil6izmait, abbdl készit huspépet, azzal eteti a
larvékat, amelyek kifejlédve mar szintén vegetarianusok lesznek. Ennek
az lidvos kovetkezménye, hogy fehérjesztikében abszolut els6bbséget
élveznek a larvak, nem eszik el el6liik a huast a dolgozok. Ugyanakkor az
a tragikus kovetkezménye, hogy ha a kifejlett egyed, a dolgoz6 szerkezete
elromlik az intenziv haszndlatban, akkor a dolgozé gyodgyithatatlanul
elpusztul, mint a porszivo, ha nincs hozza cserealkatrész. A dolgozé kor-
latozottan hozzajut némi - alacsony rendti, azaz nem teljes aminosav-
gazdagsagu - allati fehérjéhez afféle anyagbol, mint amibdl a takony all: a
larvékat borité valadékot &polds gyandnt lenyalogatja, igy tisztogat.
Amely darazsak ezt teszik, dtlagosan akar hat hétig is elélhetnek. Nyar
végén, dardzsrajzaskor, ivaros darazsak is sziiletnek, sokkal rovidebb,
harom hetes életre. Dolguk csupén a parosodas a leend¢ kirdlynével, ezért
végképp nem jutnak elegendé fehérje-utanpoétlashoz, fetrengésiik a por-
ban és tomeges pusztulasuk nem jarvanyos kér, hanem miiszaki tonkre-
mentel, alkatrész-utanpotlés hijan. Ez a sorsa a 16darazsfészek minden é16
alkatrészének, a leend6 kirdlynét kivéve, aki azonban mér egy kovetkezé
fészeknek lesz a peteadd kozpontja a kovetkezé évben, addig spermastul
téli alomba meriil valamely védett zugban. Maintenant: mas-e valéban az
4j fészek? Hiszen a leendd kirdlyné a regnalé kirdlyné génjeit kapja, amint
az Osszes dolgozok is, genetikailag ez a sok darazs ugyantgy tartozik
egylivé, mint egy ember negyven billi6 sejtje, az azonos genomjaikkal.
Nem beltenyészet ez, hanem egyetlen, sok alkatrészes entitas. Az 1j fészek
ugyanezt 6rokli, vagyis csak a régi folytatédasa, hasonléképpen, mint az
én allandéan megujuld, mégis 6rok életti diszcsaldanom. Az én csalanom
egy sok ezer éves életre létrejott példany, amelyet genetikai valtozat-
lansagaban a kései utédaim fognak gondozni; egy l6darazsfészek pedig,
mint az dnmaga fenntartadsdn sikeresen tigykodo, sok ezer éves életre
létrejott genom, az életkoriilményeinek atmeneti zord periédusait sajatos,
,Kkirdlyngi-téli-dlom” eszkozzel hidalja at. Nem is a nyolcszadz 16darazs
alkot egyetlen, sok alkatrészes entitast egy fészek foglalatdban, hanem
fészkeknek ez az évrél évre megujuld sora.

Haaat, a 1élekvandorlasrol talan majd késébb, valamikor.



Eddig 6énmagaban a darazstészekriil. Csakhogy ez az a pont, ahol
mindehhez hozza kell kapcsolni Szilvia, s6t az egykori Agobardus sorsat.
Mert e melegvérti eml6sok az évenkénti tél-nyar forduldkhoz képest ugyan
sok évre stabil természeti kornyezetet nytjtanak egy darazstészeknek, de
ahogyan engem messze, talan évezredekkel is tulélhet majd a disz-
csaldnom, a darazsfészek is talélheti az emberélet elvillanasat. Topreng-e
Szilvia, vagy Karoly az efemer 1ét és a halhatatlansag szembe-stilésén?

Es ha egyetlen egyszer fordult el6 a természetben a darazsak és az
ember kozotti tarsulds evolicios kisérlete, és ha Agobardus fészkének
kivettetése a hajléktalansagba nem torolte el e kiilonos lehet6ség emlékét,
és ha Szilvia fészke éppen ugyanaz - mennyit szamit az emberélet pilla-
nata egy sok szaz éves dardzsfészek torténetében? Ha Agobardus a fészek
szamara épp csak tegnap volt, nem kellene-e egy kozépkort kutat6 kultar-
torténésznek belebujnia Szilvia fejébe, értekezne Agobardus kora fel6l a
l6darazsakkal?

Gustave, nyugalom.

Rendben van. Kéroly, Bertalan, Szilvia majd tisztazzak, hogy az
egyedi darazsak élete a fehérjedus, ember &ltal felszolgalt taplaléknak
megtelel6en, meghosszabbodik. Ez visszavesz a petéz6 reprodukci6 sziik-
ségébdl, amivel a darazsak testi terhelése is csokken, és az energidjukbol
és szabad idejiikb6l tobb jut majd a szellemi élvezetekre és teljesit-
ményekre, ahogyan ez az emberi torténelemben is alakul. Zene huros
hangszerekre, tit6kre, cselesztara és l6darazsakra. EIméleti fizika, mate-
matika, bolcselet - sok néz6pontbdl egyszerre. Darazstorténészet. Mindez
talan sok évre. Ehhez épp megtelel6k lesznek a Darazsfészek Kutato-
intézet személyi alkatrészei is. Am mindenképpen felvetédik, hogy az a
régi fészek, ha nem ért véget Agobardussal, utana hol lakozott és hogyan
folytatodott; és mit kell elképzelniink a folytatodas fel6l, ha majd 6szre
fordul a Gyonyort Nyéar. Mert a Darazsfészek, ez a kutatdintézet, a rovid
nyar tiindoklése, az Elet gyonyort Unnepe.



