Baan Tibor

Szerepvalaszaim

A Foldon toltott 1étid6 folyamatos tavolodast jelent az isteni Forras-
tol, materializadlodast, alkalmazkodast a 3D hatarolt vildgdhoz. Megteste-
stiléstink sziikségképp egy Osszetett testi-lelki program szerint torténik.

Csak lassan tessziik fel els¢ kérdéseinket a Mindenségnek, magunk-
nak. A legfontosabb kérdésre: ki vagyok én?, eleinte nem a kozmikus
visszhang valaszol, hanem sztikebb és tagabb kornyezetiink. Ki vagyok
én? ,En Te vagyok” - hangzik az egyik vélasz... Persze van mas valasz
is, de mindegyik ugyanoda érkezik.

Emlékezetemben egy fehér haju pap azt mondja nekiink, hogy
Isten gyermekei vagyunk. Ha Isten gyermekei, akkor bizonyos értelem-
ben istenek. Guzsba kotott istenek, akik képzeletiik varazslataval képesek
talemelkedni a tényeken. Talan innen a gyerek mindenhat6sag érzése.

Belesziilettiink egy kirdlysagba, amely éppen a legsttétebb napijait
éli. A legsotétebb persze a legkdzelebb van a hajnalhoz. Ez is kozmikus
torvény. A nagy vildgkorszak szinpadképe recseg-ropog. A stagoélyukbol
kihallatsz6 szavak kiilonboz6 darabokbol és hittételekbdl, filozofiakbol
csak a kdoszt fokozzak benniink. Nem erre van sziikségiink.

Hatalmas a vélaszték. El6ttem van egy kép a Bhagavadgitabdl,
ahol egy fektetett nyolcas egyik sotét kiirt6jébe érkezik a menet. A
fiataloktdl a halalba oml6 6regekig kanyarog a sor.

A masik kirt6bdl viszont csecsemék buknak ki. Az egyikiik épp
négykézlab maszik, de a masik mar totyog, és igy tovabb. Végtelen kor-
menetben a sziiletés - halal korforgasanak abréja.

A reinkarndci6, mint a masvilagi mechanika torvénye, amely Jézus
idejében még része volt a korszak kultardjanak, meglehet6sen logikus
magyarazatot kindl arra, hogy életeink soran el6z¢6 életiink eredményeit,
kudarcait aratjuk le, s nem egy mer6ben igazsagtalan, irraciondlis élet-
helyzet a miénk.

Sok ember szamara ez izgalmas kérdés. Koltészetem szemszogé-
b6l nézve a reinkarnaci6 munkamodszer, hiszen a lira (tdgabban az
irodalom) masrol se sz6l, mint arrdl, hogy az énben ezer masik én
rejtézik. Rétegzett éntink mélyén az 6sok szélnak hozzank.

Ezek az 6sok talan mi voltunk. Ki tudja? A tér és id6 fogalma a lira-
ban kénnyedén cstiszik egymasba. Példaul igy: ,,A lombok zoldje mit se
valtozott / A diiléat ma is az Edenbe vezet (Zenit). Az érzelem is kony-



nyen anyagiasul és forditva, az anyag szemiink el6tt valtoztatja halmaz-
allapotat: ,Miféle 6riilt szenvedélyek / konyharuhdba toriilt hdborak / a
napi robot vasbak vége / és odafont a csillagok.” (Halottak napja).

A 1élek bels6 birodalmédban, ahova a koltészetnek folyamatos be-
jaradsa van, Jézus csodatételeihez hasonlé események torténnek. Titkos
talalkozasok: ,lestillyedve a tiikor foncsordig talalkozom vele (Ldtogatds),
metamorfozisok: Zold imakonyve volt a kert (Imakonyv).

Erzelmeink tudatositdsakor konnyedén repiiliink az ittlétbsl az
odaatra. A lélektan ma se tudja pontosan, hogy milyen helyeken jarunk
almainkban.

A kolté gyermekénje, mert kozel van id6tlen eredetéhez, még nincs
egészen itt. Létezése a jatékban teljesedik ki. Varazshatalma van, mint a
samannak, aki egy magasabb szinten kozlekedik fold és ég kozott. A sa-
ménok utédja, a mai kolts, ha el is veszitette vardzshatalménak nagy ré-
szét, még mindig rendelkezésére all a csodatevé képzelet.

A felh¢ égi bokor, jatszik rajta a napstités. A valésdg ugyanakkor
letékezi a kolté képzeletét. Tudata dramai stlyokat hordoz. A konnyt
nehéz lesz, a nehéz konnyf.

A cél az, hogy tanulsdgokat vonjunk le, hogy meggértsiik a hét szférabol
épitett, egyre anyagtalanabb és egyre inkabb lathatatlan fenséges és gyo-
nyorl Univerzumot, amelynek minden atomjaban jelen van a TEREMTO,
aki a mi szemiinkkel is latja ezt a tavoli szinhazat a naprendszerben, ahol
a jo és a rossz végestelen kiizdelme zajlik.

Belesziilettink egy kiralysagba, amely éppen a legsotétebb napjait
éli. Sétalok, s gy idézem ezt a mondatot, ahogy a tornasz tornéazik. Kar-
bantartja magat, ahogy szokas mondani. Hat én is, mikor erésitem szel-
lemi izmaim. Prébalom kinyomozni, hogy miféle lény nevel6dott a mag-
bél, a magzatbol. Miféle védelem segitett abban, hogy eljutottam idaig.

Felébredtem, s mégis mintha almodnék. Eletem eseményei, mint
egy kitaposott papucs, ismerdsek. Tobbszor végigéltek, végiggondoltak.
Nyilvan azért, mert tizenetek vannak elrejtve az eseményekben, amik
megtorténtek.

A kédnyitogaté én, aki kipotyogott az egységb6l, mar nem beszél
magarol egyes szam harmadik személyben. Vagy mégis? Emlékezetes
ir6i otlet, hogy Poirot egyes szdm harmadik személyben beszél Agatha
Christie regényeiben: , Poirot azt hiszi...,, No, igen, ez a gesztus gyerme-
ki szinben tiinteti fel a detektiv beképzeltségét, valosaggal idézgjelbe te-
szi. Igy, ilyen megbocsaté mosollyal valéban csak egy néiré tud viszo-
nyulni héséhez, aki atlat a tarsadalmi tarsasjatékon, s képes meglatni a
feln6ttben a gyereket.



Bizonyos nézépontbol foldre vetitett, 1étbe hivott éntinkre is
ugyanigy kell gondolnunk. Némi humorral és megértéssel.

A vilag gyermeki szememben feliratokkal és képekkel teli, ingerekkel
zsufolt talany volt. Nem gondolkoztam azon, hogy a feln6ttek miképp
tudnak eligazodni az utcak kozt, miféle szertartason tilok a templomban,
amely a torok hodoltsag korszakat idézte. Rég volt. Akkor is siitott a nap.
A fogy6 és novs hold alatt teltek a napok. Oseinkre gondolok... Ha nem
lennének 6seink, hat nem lennénk mi sem. De vagyunk persze, vagyok
(vagyok az ok), ahogy a magyar nyelvet ért6k hangoztatjak.

Az Oknak ezer és ezer ledgazasa és igazodédsa, mint valami kozmi-
kus palyaudvar. Olvasasora és szamtanora és rajzora és telnek az orak és
mulik a korszak... Aki megtanul olvasni, az egy vilagot kap. A feliratok
hirtelen megteltek értelemmel. Vizmtivek. Fiszer-Csemege. Nem gy6zok
olvasni, érteni, Aamulni.

Tény, hogy az olvaséas hidjan keresztiil 1épésrdl 1épésre jutottam
kozelebb ahhoz a szellemi Maghoz, amit énem centrumdanak éreztem.

Otthoni nevelésemnek koszonhetéen mégis kritikaval figyeltem a
valdsagot. Egy percig se hittem, hogy Pécs f6terén, a Széchenyi téren fel-
sorakoz6 tankok a béke hirnokei. 1957-ben mindossze 11 évesen egy koc-
kas - azaz négyzetracsos fiizetbe ,, dramat” irtam 1956-r6l, pontosabban
elkezdtem irni valamit a Mecsekben torténé harcokrol.

Mindezt annak jelzésére, hogy mibdl épiilt fel a vilagképem. Infor-
maéaciokbol, eseményekbdl, képekbol.

Egy olyan igeid6ben léteztem, szinte idézdjelben, amely a szo6-
szoros értelmében nem is létezett.

Homlokom mogott egy folyamatosan tagulé birodalom. Valami-
téle igény, hogy véleményt alkossak... Hogy megértsem a szavak igazi
értelmét. A korszakot, amely folyamatosan torténik.

Ezer helyrél jonnek a szavak, a fojtogaté mondathurkok. Jon egy sz6,
és nem tudni kiféle, miféle. Kapitdny valami hadseregben, vagy csak egy
kis koznév, akit barmikor besoroznak. Jon egy sz6 és megtéveszt. Muszaj
ezért kifaggatni a szavak mogott lapulé szandékokat. Faggattam is ¢ket...

Mindenféle konyvet kolcsonoztem a pécsi, majd a gyo6ri varosi
konyvtarbol. Elsés gimnazistaként nemcsak regényirékat olvastam, ha-
nem koltSket: Balassit, Csokonait, Arany Janost, Pet6fit, Adyt, Jozsef
Attilat, igazi szomjusaggal a vilaglirat, oroszokat, angolokat, s nem
utolsésorban francia szimbolista kolt6ket is, megmamorosodva attdl,
hogy a szavak szellemi létez6k, érzelmi energiacsomagok, képesek el-
jutni a lélek olyan lathatatlan térségeibe, ahol megsziinik a vilag, a valo-
sdg, s valami masvildg kezd6dik, ami van és nincs.



A koltészetben valo elmertilés, az iras azt is jelentette, hogy kilogtam
a sorbol. Igazodtam ugyan a valdsag elvarasaihoz, de igazi lelki életem
terepe mindig is beliil volt. Kénnyt ezt a helyzetet lebnteni egy pszicho-
l6gia szakkifejezéssel, nem teszem, mert a Iényegen mit se valtoztat.

Inkabb egy verset idézek, amely leirja helyzetemet: , A koltészet
csoda volt, / btivos kaleidoszkép./ Abraiban miket lattam? / Sok szines
vizi6t./ Antikvitast, kozépkort, /szép kastélykerteket / s galambokat
repiilni / a kereng6k felett...(Csoda)

Tekintve, hogy a gimndzium utan nem vettek fel hosszu évekig
semmilyen egyetemre, f6iskoldra, vagy tiz évig mellékvaganyon kanyar-
gott az életem. Mindez aligha Gjdonsag annak, aki a hatvanas, hetvenes
évek Magyarorszagarol hallott valamit, s aki tudja, hogy a kontraszelek-
ci6 gépezete hogyan miikodott. Inkabb ara emlékezem, hogy negyedikes
gimnazistaként kiildtem el Kassak Lajosnak néhany korai versemet. Va-
lasza 18. sziiletésnapomra érkezett meg a bencés gimnaziumba. , Els6 ki-
sérleteit igéreteseknek vélem. Van benniik mély érzés, gazdag tartalom
és formakészség. Erdemes folytatni a mar megkezdett utat... Ne a kony-
nyebb, hanem a nehezebb ellenallds iranyaba haladjon. Ha lesznek Gjabb
kolteményei, kiildje el, szivesen olvasom...”

Sokaig ez a Kassak-levél volt az én talizmanom. Kassakrol akkori-
ban keveset tudtam, szinte semmit, nem kotottem Ossze koltészetét a
korszakkal. Az én szememben az oreg Kassdk egy indiai jégihoz hason-
l6an nagyon maganyos és kozmikus jelenség volt. Késébb olvasott nap-
16ja alapjan igazoltnak latom akkori vélekedésemet. A munkaskolts cim-
ke miatt ugyan elismerték , de ezzel egytitt is egyfajta izolacioba kény-
szeritették.

Koltészetem, hiszen err6l akarok irni, melyek egy részét a
rendez6gép mellett lyukkartyakra irtam, elég hamar felhagyott az
avantgarde inspirdcidjaval, holott (mai eszemmel tudom) a Kassdknak
kiildott vers a maga végtelen draddsaval, szimultan id6kezelésével, ami
formailag azt is jelentette, hogy egyetlen bévitett mondattal fejeztem ki
magam, b6ven elég lett volna egy kolt6i indulashoz. Csakhogy...

Csakhogy ehhez joval tudatosabbnak kellett volna lennem. Igy az-
tdn ez a korai alkotas: ,ha a késel6 szél alkonyi széllel sorvasztja / a
fényben 4lmodo6 falakat /s a Mindenség a mallé vakolathoz igazitja a
liiktet6 6ra perceit /és tengerek halainak és szeret6k szivének vezényli a
kozos titemet / mert 6 az aki estére csukja be / az életemre arado fény
fogytan a kapukat / s hajtja kozelebb a vilag haldldhoz a szemhéjakat
amiket szerettem / s virrasztja a felhének latsz6 gorog varosok hajoit
melyek rég csonkdk / és életemhez alakitja a fény sebességét s a hango-



kat / hogy Osszefiiggést teremtsek a gyermekek jatéka / és a tenger
kozott - / Osszefiiggést a pusztulas Osszeftiggéstelen csontjai kozott”
(Kapcsolatok) - nem lett kiindulasi pont, centrum, amely kijelolhetett
volna egy iranyt.

Elmentem egy lehet6ség mellett. Miért?

Alighanem azért, hogy utam kacifantosabb és kanyargébb legyen,
hogy felfedezzem magamban, hogy nem egy arcom van, hanem sok.
Csak fokozatosan jottem ra arra, hogy tudatossdagom, kivancsisagom,
mert észrevétleniil kritikusként kezdtek emlegetni, hiszen tobb kotetnyi
recenziot, tanulméanyt, kritikat irtam a tandrkodds mellett, egyfajta
~poeta doctus” szerepbe sorolt, vagy észre se vett.

Mindennek foglalata a Széphalom Konyvmiihely gondozasdban
megjelent, tucatnyi verskotetembdl valogatott Az én hatvinyai, 2015,
amelynek versénjei latszolag kiilonboznek egymasbél, de az is lehet,
hogy egymasbdl kovetkeznek.

Verskoteteim, ha most fellapozom 6ket, jogi bizonyitasként kezel-
het6en jelzik a bejart hepehupas utat, mikorra a koltészet mar elveszitet-
te olvasoi java részét. Valoban megtortént az, amirdl a fiatal kolténemze-
dék nevében Béres Attila irt, hogy mire kolt6k, irok lettek , mar nem volt
felvétel a Fekete seregbe”. Vagy volt, de az mar nem az a sereg volt.

Els6 kotetem, a Maddrhdz csupa ir6nia, mely latszolag tal van a
koltészeten, a hagyomanyos koltészeten... mikozben ekkor mar mogot-
tem volt szamos kolté hang, szerepvélasz. Tobb el nem fogadott kotet,
amelyet a késziil6dés, a kisérletezés jellemzett.

Lirai nyomozasom sziikségképp énvildgomba vezet. Az irdnia
megtaldlasa - emlékszem - egyfajta lelki megkonnyebbiilést jelentett.
Akkori énem szinkronban a korszak &larcos beszédmodjaval lehet6vé
tette, hogy megfogalmazzam azt, amit csak igy lehetett k6zolni.

Leszoritott helyzetem, mint kolt6i téma, kikertilhetetlennek bizo-
nyult. Felfogtam az eréviszonyokat. A Torténelmi pillanatban igy: ,az én
radirgumim / az én szorgos / kis radirgumim / itéletet hirdet //
konny mondani”.

Ugyancsak a torténelmi helyzet karikattrdja a kovetkezé reflexio
az egykor oly sokat emlegetett békeharcra, a Harcképek kovetkezd részle-
te: ,alszik a tadbornok / csorog a nyala / békegalambporkoltot / evett
vacsorara”. Az ilyen és ehhez hasonl6 versviccek, humor-morzsak felett
a kritika elegansan elsiklott. Szerencsémre, mondhatom, habar a rendszer-
valtashoz kozeledve a versekbe rejtett gytianyag egyre kevésbé volt veszélyes.

»A stilus maga az ember” - idézem Buffont. Igaz-e? Sok szem-
pontbdl igen. Egy adott stilus ismételgetése, mikozben hozza idomitja az



embert a stilus altal meghatarozott vilagképhez, nyilvan el6nnyel jar,
hiszen rutint ad, de egy id6 utdn a modor modorossagga valik.

En hamar eluntam magam. Az egyik stilus utan jott a masik. Ka-
landoztam. Szamomra a lira maganvallas volt, spiritualis ttkeresés. Vi-
szont az ir6nia kozege, ezt be kellett latnom, ha mulattatott is, tavol esett
személyiségem valodi természetétsl, amely a Harmoniat kereste... Per-
sze, nem taldlta. Vagy megtalélta, mikor az idillhez menekiilt, amelyre
kitarton vagyakozott, ezer meg ezer médon, de éppenséggel csak a bor-
zalmak elé horgolt fliggonynek érzékelte.

Elégikus énem az Alviligi anziksz verseiben kertilt egyre kozelebb
ahhoz a kolt6i gyakorlathoz, amivel gydri didkéveim védettségében ki-
sérleteztem. A verset akkoriban komoly és szingazdag érzelemkifejezés-
nek éreztem. Lelki rontgenképnek, amely megmutatja a kolté viszonyu-
lasat életének eseményeihez.

Részben a varatlan halalesetek magyarazzak, hogy a halél téma-
jatol nem birtam szabadulni. A szomordsdgban laktam. Enlira helyett
beleképzeltem, beleéltem magamat egy masik személyiségbe, jelképes
szituaciokba. Az Alvilagi anzikszban igy: ,, Alig hiszem, hogy rad talalok
itt, hol csonakom, agyam / hangtalan suhan s én pilldm ecsetével, mintha
alomképet festem a rezzenéstelen vidéket,/ valésagunk furcsa fonakjat:
indigokék fiirtjeit a messzeségnek, / s a két vilag kozt ingazo fekete
madarakat...”

Lét és nemlét, igen és nem, fekete fehér a létezés dualitdsanak abra-
ja dramai fesziiltségek hordozéja. A finom egyensulyozasra ugyancsak
sziitkség volt, hogy meg6rizzem életkedvemet. A legjobb megoldas ilyen-
kor, ha nagyobb tavlatbol nézziink mindarra, ami torténik veltink.

A versek latészoge, tavolsaga, hogy mit fog be egy kolt6 a lelki
képpé transzponalt valdsagbol, nagyon kiilonb6z6 lehet. Tagadhatatlan,
hogy a primer élmény, a veszteség nem ad vigaszt a léleknek. Valami
maés kell ahhoz. Sziikséges, hogy a véletlennek latsz6 események mélyén
megsejtsiik a felettiink 4ll6 Torvény mikodését, a nagy és egyetemes
Osszeftiggéseket, melyben a haland6 én a nala nagyobb vildgfolyamatba
illeszkedik: , Kialszik hirtelen a lampa / Haldlomat viszem a halalba /
Ereszkedem 6&seimbe - / Homokba csont - / Kéujjal tapogatok - / A
kihtil6 bazaltban - még meleg / Rozsat hajt az emlékezet / Susog az
id6 kélombja / / Micsoda suly!” (Memento)

A lira szabalyosan ellenall annak, amit nem tud élménnyé, érze-
lemmé parolni, desztillalni. Es ezen a nyomvonalon az is érthets, hogy a
nyelvi kozlés (tehat a nyelv muzsikdja, a kifejezés ritmusa, dinamikéja)
miképp valik tartalomma.



A lényeg, még ha az eltelt szdzadok tagra nyitottdk is a versbe
ereszthetd fogalmak skalajat, az érzelmi megrendiiltség. A személyes
érintettség. Példaul az a fajdalom, (6sélmény), amit mindannyian ér-
ziink, mikor az elmulas tényeivel talalkozunk.

A csaladi én cimi ciklus anyagéabdl valo a Példa cimt vers, amelyben
én, négy fit koziil a masodik, anyankat gyaszolom. Tagadhatatlan, hogy
igyekeztem fogalmiva alakitani, targyiasitani az érzést, hogy kevésbé f&j-
jon a hidny, de épp ez, a szoveg alatt futé viszonyulds adja meg a vers
igazi jellegét, amelyet az olvas¢ aligha tudatosit magaban, de nem is ez a
dolga: ,Szemed mar nem fogadja be, / amit vetit a képmutogato /
Mindegy hogy szélftjta virdg vagy épp / Az én arcom - mindegyik /
Jelentéktelen megunt kivérzett / Vetiilete a lejart idének...”

Verséneimet, ahogy utélag latom, gyakran az élethelyzet szervezte,
am az élethelyzetekhez rendelt archetipikus formak a daltdl az elégiaig, a
gondolati verstél a rapszodiaig az id6k soran mintegy feloldédtak egymasban.

Valdjaban a megénekelhet6 témak magnesezik magukhoz a szava-
kat. A kolt6 tudja, vagy nem tudja, de a szavak altal (a szovélasztassal)
kozvetiti, muzsikdlja belénk, lelkiinkbe a maga emberi helyzetét. Oly-
annyira, hogy a szitaciot kifejezd szotar szavai kristdlyodnak vers-
emlékké az olvasdban.

Egyaltalan nem mindegy, hogy miféle szavak, szécsaladok kertil-
nek egy irdsban egymas mellé. Ez valami olyasmi, amit az olvasé 6szto-
nosen érez. Néha tgy, hogy zavarjak a rosszul illeszked6 szavak, mas-
kor viszont - forditva - a sz6f(izés talalékonysaga igazi esztétikai oromot
okoz szamara.

Hirtelen format kap a szavak mogotti szép, a dramai valésag, az
élmény, ami minden egyedisége ellenére is a k6z6s emberi élménykincs
része. A vilagegyetem informacios héalézata (ez a holografikus isteni tu-
dat), amely val6saggal beburkolja a Foldet, tarolja, 6rzi minden létez6
érzésiink, gondolatunk. Az irodalom a maga szellemi aramszedé&ivel
innen szedi le, s oda kozvetiti az informacidkat.

Szerettem volna tiszta, egyértelm? kolté lenni, akit konnyd fel-
ismerni. Nos, én nem ilyen szerz6 vagyok, s ahogy latom, egyre keve-
sebb az ilyen szerzé.

Azért, vélekedem, mert nemcsak a minket koriilvevé valosag ha-
sadt részekre, hanem mi magunk is. Magamrdl szélva bensé énképemet
Ujra meg ujra Ossze kellett raknom.

Es az is igaz, hogy az olvasék kényelmesek. Gyands az az alkoto,
aki egyszerre ir6, kolts, mtifordité tudos irodalmar... Akkor is, ha manap-
sag egyre tobb kolt6 ir regényt. Néha sziikségbol is, hiszen lirank elvesztette



olvasdinak nagy részét. A fordulat mélyebb vilagnézeti okaiba, az érték-
valsag pokoli mélységeibe kéne leszallni az elemz6nek, de erre nem
vallalkozom.

Folytatom az oknyomozast. Az ir6niatol az elégikus énig jutottam.
Nem beszéltem a népkoltészet és ballada iranti érdeklédésemrdl, pedig
ezen a szalon jutottam el az 6sénhez, aki a mitosz és a monda felé veszi
az iranyt. Kirdnduléds volt ez az els6 perctél kezdve, de mégis, ahhoz,
hogy vilagomnak kezdete, éjszakamnak hajnala legyen, nem kertilhettem
el a genezis kérdését.

Elég felnézni az égre, maris elgondolkozhatunk azon, hogy a régi
csillagok ma is ugyantugy ragyognak - a naprendszer 1ényei, a kiilonb6z6
istenek és istenndk is itt vannak, rezgésiik még érezhets, hiszen halott
vallas nem létezik, mint ezt megirom a Fényszogekben - Mars az Oroszlin-
ban: , O régi istenek Villamok / Hegyek Vizek Csillagok / Azdta is
veletek visel6sek / S bizony az egyetlen Isten / Végtelenébe mertilve Ti
/ Nem szin6 fényer6vel /Ragyogjatok 4t ma is az anyagot”.

Az istenképek labirintusa azért fantasztikus, mert minden a terem-
tés dicsGségét zengi, s valdban az istenképzet napsugarai a kiilonb6z6
tulajdonsagokat, képzeteket, létteriileteket gondozé istenek és istennék a
kollektiv tudattalan eleven létez6i. Csak meg kell szdlitani Sket.

A kollektiv tudattalanban (mint emlékezetiinkben is) nincs idé,
akkor se, ha id6tudatunk szerint probéljuk rendezni az informdcidkat.

Sokféle alakvaltozatomat latom, kiilonb6zd helyszineken, kiilon-
b6z6 megvilagitasban, nappal és éjszaka kozott, eleven izgalomban, mert
a lét tudat, a tudat pedig 1ét, izgalmas repiilés, amely kitarja a kozmosz
kapuit. A lira konnyen hajt végre dimenziéugrasokat, kot 6ssze, hasonlit,
épit egybe multat és jelent. S ami ugyancsak fontos - képes
megszemélyesiteni mindent. Tegezni futd, ugrd, reptilé allatokat,
csevegd patakot, flivet, fat, Istent.

A nagy és egyetemes tudas koncentrikus koreinek apré buboréka
az a személyes, naprél napra, innen-onnan, sorsfeladatként 6sszeszedett
szinte testmeleg tudas, amelynek szive kozepe benniink van. Es bar tu-
dasnak mondom, éntudatnak, a kis ego pillanatnyi vilagképének, de azt
is tudom, hogy kis egonk a felettes, transzcendens fénylényegti En pilla-
natnyi kivettilése csupan.

Hamvas Béla vagy egy masik sikon Wedres Sdndor szamara ez
kiindulépont, a megértés nulla kilométer kove, ahonnan at nyilik a
logika ketrecébe zart val6sag meghaladésara. - A logikéan tali szivesakra
megtapasztaldsara.



Talan nem véletlen, hogy Weores az Egybegyiijtitt versek nyitd cik-
lusanak egyik mottéjaként idézi egy lany szavait: ,Hidba ir verseket, so-
se lesz kolts, mert nem mer almodni. Lehetek kegyetlen? Mert nem tud
szeretni.” Igen, egy kisebb nuklearis robbands a szivben, tanulsag, ami
nem a logikus Y kromoszéma oldalarél hangzik el, hanem a masik ol-
dalrdl, ahol csak az tud igazan szeretni, aki almodni is tud.

A ndiség lefojtott tizenetét sokaig férfiak mondtak ki... Weotres is
értette ezt, nem hidba idézte, hiszen Jung 6ta, s talan korabbrol is eviden-
cia, hogy a férfiban a n6, a nében a férfi-létélmény valahol jelen van,
legalabbis el6hivhato.

Mikor a Csaladi én s a Romantikus én verseit irtam, persze utolag
gyUjtottem, rendeztem Gket, mert fogalmam se volt arrél, hogy hany én
lakik bennem, nem az intellektusommal irtam, hanem egy kicsit a szi-
vemmel. De lehet-e hitelesen irni ezzel az ,ir6tollal”, mikor a korszak
géplogikdja kiiktatnd az érzelmeket, hogy a  praktikus, kegyetlen
haszonelviiség alacsony mennyezete alatt éljen az ember.

Lehet-e korszerti az érzelemtudatos lira? Mentes a kozhelyekts1?
Egyaltaldn, mit tudtam én az érzelemrd6l? Mit tudhatunk err6l manapsag,
mikor érzelmi analfabétak, lelki sériiltek tolonganak az utcakon. A bele-
torédés korképe mogott a lelki sériilések, az el nem sirt konnyek.

Tal az 6nsajnélat arvasagan, ahogy ezt 13 éves koromban irtam
(,arcom meztelen gyerek / koriilottem a varos mozija pereg”), mit
tudtam magamrol?

Sokat és keveset. A Portré — magyardzattal nyilvan visszatekintés, s6t
utélagos megértés, mert amikor benne vagyunk az eseményfolyamban,
akkor aligha van idénk a mélyebb megértésre, amelyben az érzelem mo-
gott, mintegy tavlatot adva torténéseknek, megjelenik a raci6, amelynek
egyik érzelmi vettiilete a belatas, lépések a bolcsesség felé, mikor a halmaz
szép lassan rendezetté valik. Minden a megbocsaté békességben létezik:

,Kaland volt nekem a szegénység / Nem tagadom Az oStvenes
évek / mesebirodalom / Képtelen voltam megérteni / hogy Anyank
mért rohan / Komléra, iroddba / majd a pécsi porcelangyarba / ahol
porcelankisasszonyok napernydjét / krinolinjat festette napszam és
hozott / lehtizhaté matricakat nekiink...”

S ha a belatds bolcsességérsl irtam, érdemes A Reziimé cimi
prozaverset is felidéznem: ,...Jobban jartam volna, ha gyerekkorom ki-
szamoldjara hagyatkozva kivalasztok a mindenségb8l magamnak egy
pottom katicat, s felkiildok a hatan egy pici pettyet Istennek... O tudja
majd, mit kezd vele. O a Kezdet és Vég ura, ki a madartojas nullait irja



magany egyese utdn - s ime senki sincs egyediil. O pontosan tudja, mit
kezd azzal a pici ponttal. Leejti, mint es6cseppet, a mondat végére.”

A hétkoznapi tények versbe fényképezése a liraban komplex folya-
mat, mert a tényekhez érzelmek tapadnak. Az érzelem képes atalakitani
a valosagot. Realista énemet gyakran elegyitettem a romantikussal, mint
ahogy masok is. Ra kellett jonnom, hogy a szituécié lefestésének milyen
jelentésége van. A szitudcidban ugyanis (ezt az irok ugyancsak tudjak,
de mégsem tgy, mint a kolt6k) a targyi aprésagoknak fokozott jelen-
tésége van.

A Kaffka Margitra révedd versem az Indul és megall , mint ezt a
motté is elarulja (,5zép nagy csendesség van, tisztan hallatszik a
harangsz6”) a képzeletbdl sziiletett, abbdl a sejtelembdl bontottam ki,
hogy miképp alakul ki egy bakfisban a néiség, hogy aztan a néi
léttapasztalat miképp hangolja 4t a személyiséget: ,Hallom a kéfal
mogott kozeledni, / Majd tavolodni ifjisagod évszakat. / Hallom a
fajdkakas rikdcsat / Meg a bakfisok harsany nevetését a tudatlant /
Hallom az éji csondet / Amint egy ferde szdj szogletébe/ vési a
lemondast...”

Amir6l nemigen beszéltem eddig, holott minden szin, énvézlat
csakis igy értelmezhets, az a biografia kivetiilése. Onéletrajzunk mély-
séges mélyér6l hozzuk fel a szavakat, hogy elfogadtassuk,
megmagyarazzuk latdasmodunkat, ittlétiink kalandjait.

Realista énemet romantikus énemtél (ez részben neveltetés kér-
dése) sosem akartam tudatosan elvalasztani. Osztondsen gy éreztem, s
talan érzem ma is, hogy a realizmusnak a romantika adott tavlatot, mikor
akarva-akaratlan felfedezte a tudattalan birodalmanak kisérteteit. Azokat
az 0sztonerdket, amiket aztan a pszichoanalizis probalt megszeliditeni.

Versciklusaim mogott érzelmileg atélt élethelyzetek villannak fel.
A Rekonstrukcio, 2006 példaul tanari palyamat idézi: ,...az tinnepély
emléke befogad: / a rat ragacs tornaterem pezseg / falanxban - terv
szerint az ifjusag / figyelmével hosszan tapogat / gurulnak gombolyt
szavak / majd utdna a himnusz hangjai / lekeverik a felheviilt jelent”.
Nem kell magyaraznom, hogy egy illazidit vesztett korszakrol beszélek.
Egy olyan korszakrdl, amely logikus kovetkezménye volt az 1945-t6]
1989-ig tart6 emberkisérletnek, ami ma is folyik. Hivjuk akérhogy.

Ugyanakkor az ember, mert tobbdimenziés szellemi 1étez6, szto-
nosen is kapcsolatban van romolhatatlan 6nvaldjaval. A foldi jatszotér
szerephelyzeteibe konnyi belemertilni, de szabadsagunk erésen korlato-
zott. A Rodlipdlya a Tettyén cim( versben errdl is sz6 van: ,Nem nyul-
hatsz bele a képbe / tulajdon emlékezetedbe // hogy arrabb rakj egy



hazat / barnabbra fess egy fiistcsikot / /Ehhez méar nincs jogod /hisz
elkoltoztél innen // de mégis ott gurulsz a havon - Gurulsz porogsz a
havon //és szankdd nélkiiled ér le / a domb ala hol fények rajzanak /
/s fenydéillatt mér az este.”

A képzelet szabadsaga és a valosag egyszerre hatarozza meg a hi-
teles atélést, ezt a kiilonleges szertartast. Haromszor szent, hdromezer-
szer is tanulsidgos. Nem véletlen, hogy az istentisztelet ugyanezt teszi.
Embervoltunk ezaltal emelkedik a meditacié idénélkiiliségébe, hogy
talalkozzunk a benniink 1év6 végtelennel, ami felfoghatatlan, ugyan-
akkor mégis van réla fogalmunk.

Misztikus énem sziiletése épp olyan észrevétleniil tortént bennem,
mint romantikus, vagy redlis énem megjelenése. Tagadhatatlan, hogy e
latasmodhoz beszédmod is tartozik, divatos szdval narrativa, amely
tobbé-kevésbé kijeloli a nyelvi kozeget, annak hatarait, asszociacios bazi-
sat, képkincsét, amivel kifejezhet az élmény, amit nem csak én éreztem,
hanem szazan és ezren el6ttem, neves és névtelen el6dok, mindannyian
a nagy és egyetemes Fold lakoi, akik érzékszerveiken tali érzékszerve-
ikkel érzik, élik a kozmoszt betoltd isteni terv valosagat.

Ennek megsejtéséhez a konyvek sokat segitettek, mert ezen a szel-
lemi vératomlesztési folyamaton keresztiil kapcsolédtam ssze el6zménye-
immel. Ugyanakkor a konyveknél fontosabb volt a valésag, amelyben
mindig jelen van az emberi teljesség: test, 1élek, szellem hdrmassaga.

A létezés anya- és apajogll Osszekapcsolodasdnak misztériumat a
magzatkortdl az ontudatosodasig, ha nem is értjiik, éljiikk. Ha méaskor
nem akkor, mikor a szerelemben elveszitjiik magunkat. Ilyenkor hirtelen
lepillantunk az 6cedn fenekére. Honnan jottiink, hova megytink? Sziv-
melengetd, razkodtato kérdések kalapalnak benntink.

Nehéz helyzetben van a kolts, a fest6 (szoval a miivész), ha egy
kozismert bibliai jelenetet probadl megérzékiteni. Az angyal cimii versben
én a jelenet kozmikus Osszeftiggéseire figyeltem: ,, Mikor a Maridnak
rendelt Angyal / atsuhant az 6srobbands porviharan ragyogva / hirtelen
megtantorodott / Ugy allt ott Maria el6tt / mint aki megoregedett
/mint aki sz6lni se bir / Szoélott mégis hangtalan / szavakkal mint a
Fény / mely tlinte utdn se / ragyogott kevésbé.” A jelenet kilog a
realitdsbol, mint minden mitosz, mese és legenda, amelyben a csoda
sziikségképp jelen van.

Nagy érzelmeinkben, mik titkositva vannak benniink, épp a
csoda-elem az, amit nem lehet magyarazni. Nem is kell, ahogy azt se,
hogy a foldi szerelem bizonyos fokig az égi szerelem atélése és forditva,
amennyiben nem oltiik el idedinkat.



A stilusok mélyén vilagképek birkéznak egymassal. A korszakok
stilusai 0ssze vannak kotve a j6 és a rossz, a fény és a sotétség harcaval.
A fény nem egyezkedhet a sotéttel.

A foldi szerelemben 6nmagunk folé emelkediink, egy olyan lég-
ritka térbe, amelynek rezgését sokaig nem birhatjuk. Mégis ebben a moé-
dosult tudatallapotban megsejtiink valamit arrél, hogy a n6éi énben mi-
téle rendszerszintti atalakulas, atlényegiilés megy végbe: ,Blivoli sejtjeid
a ringatds / Legendad lélegezve n6é / S te érzed mint az aradast /
novekedni az er6t / s a mézillata vagyakat magadban” (Genezis).

Az én f6lotti én mintegy a torténelmi én f6l6tt helyezkedik el. Lent
és fent viszonyrend-szerének lathat6 és lathatatlan térvényei kiolvasha-
tok a versekbdl. Az, ami lent megoldhatatlan (a torténelem, mint a vila-
got ural6 er6szak), az odafent megoldddik. Idelent viszont a kolts, az
irodedk, a lantos, az énekmondé eszmeileg (s gyakran fizikailag is) bele-
keveredik a torténelem eszme-viharaiba.

Az a lira, mely elvesztette mordlis iranyt(jét, 1égiires térben tatog.
Igaz, minden a nagy zarordra, a kikertilhetetlen korszakvaltasra késziil,
ahol tomegek vesztik el tdjékozodasi képességiiket. Mar csak azért is,
mert fogalmuk sincs eredetiikrél, csaladi, torténelmi gyokereikrol.

A kérdés ezek utdn, hogy a programozott amnézia hova vezet?
Kinek J6? A személyes, a csaladi torténelem be van agyazva a nagyobb
torténelmi osszeftiggésekbe. Ki lehet-e ezt fejezni?

Torténelmi targyt verseim stlypontja a félmult, de megkiséreltem
jelen énemet visszavetiteni a tavolibb multba. Onarckép helyett cimt
négysorosban igy: , Vert hadak rongy felhgje csattog / Kalamarisabol a
tinta kifolyt / S6s konnye hull az ir6dedknak / De hat az alkuban ez is
benne volt”.

Hasonl6 modszerrel élek a Metszet soraiban. Itt is életképszerii
helyzettel taldlkozik az olvaso: ,sziirkiilet daréca / két faklya es6ben /
lovak es6ben / kovek alatt a fti / nedves mint a suttogds / suttogas az
éjben / 6sszeeskiivék / hosszu talarban / vagy csak a faklyak sercegése
/ csak a csillagok csobbanéasa // most kelnek at”.

A torténelmi versek hitelessége részben az archaizalason mulik, de
a targyak korjelz6 tulajdonsdga énmagaban is képes visszaadni valamit a
lettint korok hangulatabdl.

Természetesen tovabbi alakmasaimat is megidézhetem, de a lényeg
az, hogy verseim témai ataramlanak egymadsba. Az énlira egyben torté-
nelmi szamvetés. A Janosy Istvannak ajanlott vers (az EN mogotti én c.
ciklusban) éppenséggel az Gj barbarsagba stillyedd szellem segélykialta-
sa: ,A ladtoll percegve, sietésen / Szalad, stillyed, mintha saly alatt / a



torténet vihardba, / ahol mar minden megesett. / A tér, az id6. A
rémiilet. / Elfeledt nyomokon, / Mintha vizbe vetett sikamlés koveken /
Lépdel 6vatosan, visszafelé a képzelet. / Koroskoriil a rablancra vert ég.
/ Elkésett szavak.”

A ciklus tovabbi versei egyfajta szellemi haloként (Pet6fit6l nap-
jainkig) idéznek koltSket, hiszen senki sem magéanyos jelenség, szellemi
és lelki rokonsag f(izi egybe a lira szerepl6it. A kismester épp olyan fon-
tos lehet egy adott pillanatban, mint a nagy. A lényeg a hitelesség, vagyis
a hit, hogy ki kell mondani a 1étezést, amely kozos tigy.

Regényt kéne, lehetne irni, hogy szétteriiljon idében és térben
mindaz, amit megéltem, megéltiink, létez6k Osszefonddva ugy, hogy
csak kevéssé értjiik szereptinket.

Vajon sajat verskoteteimet lapozva nem éreztem-e csalodast? A
szellem kalandja milyen esendd, s ugyan kinek vildgitasz apré fényed-
del, amit a Teremt6t6l kaptal. Kinek mutatsz utat az id6 és a tér labirin-
tusdban? Vajon az énképek rengetegét lapozva, nézegetve, mintha fény-
képeket, miféle tanulsagot sztirhetsz le? Egyéaltalan, kell-e valamilyen
tanulsagot lesztirni? S kell-e azon toprengeni, hogy a konyvekbe rejtett
szivdobogasokat csak kevesen halljak.

De ez mindig igy volt. A koltészet életforma, amelyben a szavak ér-
zelmi energidival teremtiink... Gyogyitjuk magunkban és masokban a
hianyt, a kozos hidnyt, azzal és azéltal, hogy megfejtjiik érzéseinket, hogy
utat vagunk a dzsungelben, ahol nem csak mi jarunk.

Eltévedt szerelmes leveleket kézbesit Isten a halandoknak. Jovét a
jovotleneknek. Szoéval vers-éneim, korokon éativeld stilusjatékom soran
egy tiikorbe gy(jtottem Ossze mindazt, amit magamrél és a korrdl, or-
szagrol, vilagrol éreztem és gondoltam.

Rezgésszintek. Csavargatod a kozmikus késziilék gombijat, s kii-
lonbozd 1étszintekrdl érkezik az adés. Csasztuskatdl a harci induléig,
magas koltészetts] a harsany zenéig sokféle mtisor érkezik. Evszazadok
elevenednek meg. Eltél-e akkor? Elédeid iizennek, s te nem érted szava-
ikat. Mégis a kommunkécid, mint 1élekcsere, folyamatosan miikodik.

Ezt a hatarhelyzetet fogalmazzak meg (ahogy én latom) avantgard-
énem versei.

Mindaz, amit a kiilonboz6 izmusok felszinre hoztak, részben benne
van/volt a romantikdban, amely hirtelen egybelatta a térid6 vilagat. Nem
csak a szintan ejtette &mulatba (impresszionizmus), nemcsak a futdlépés,
a mozgas ejtette dmulatba, kulonos tekintettel a filmre, hanem a
tudattalan birodalma, vagyis minden, mintegy kiemelve az egészbdl,



szétanalizalva, felnagyitva, részeire bontva s megérkezve az abszurd
végallomasara.

Az én avantgardom is a meglepetés energidjat hasznalja fel.
,Okolcsapas a szivtijékra ,(ahogy ezt Csoori Sandor irta nekem egy
levelében a Hoszakadds cim@ film forgatasa idején). Illusztrdlom is a
moédszert. Ime egy finom megkozelités: , A beszivott leveg6bdl értelmet
kisztirni mint halk zenét / most épp olyan nehéz mint a kék eget /
kiirt6kalapnak htizni a semmire”. (Bolcsességeink).

A liraibb megkozelités: ,mtianyag szipkdkon at szivjuk a
miatyankot / és plakatokat énekeltink az utakra / mintha jogunkban
allna / visszafelé porgetni a teremtés rulettkerekét (Nemzedék).

Végiil a szamon kér6, lazado megkozelités: ,, Probalkozik a munka-
nélkiili Reménység / megélni avas hulladékon a zsirpapirba csomagolt
/ holdfény maradékan ebben a terrorral 6sszekarcolt / égtiveget betord
memodrban (Nyomor).” Se szeri, se szama a lehetséges valtozatoknak.

Ugyanakkor azt is latni kell, hogy a kiilonboz6 stilusformak, mint a
személyiség ruhai (énkisértetei) barmikor levethet6k. De valamilyen ru-
hat, szoalakot mindig viselniink kell, amig beszéliink egyaltaldn. Az iro-
dalomban a szétlansag a végs6 meztelenség.

Mikor elszantam magam arra, hogy izelit6t adok kolt6i ruhataram-
bél (a teljesség igénye nélkiil), az a cél vezérelt, hogy ne csak sz6-ruha-
taramat mutassam be, hanem a mogotte é16, eszmél6 személyiséget is.



