Sipos Lajos
,, tovisek kozt mi is éltink”
(Balla D. Kéroly)

Karpatalja torténeti, etnikai és torténeti-irodalmi
historidjabol

Karpatalja, amirél a nem itt é16 magyar anyanyelviek talan a
legkevesebbet tudjék a trianoni diktdtummal més orszagok fennhatésaga
ala jutott orszagrészeink koziil, a magyar nemzet tagjai szdmara
mindenekel6tt torténelmi emlékek hordozéja. Itt van a Vereckei-szoros
(inkabb Vereckei-hago), ahol - a kozhagyomény szerint - 896 kortil a
honfoglalé magyar torzsek beléptek a Karpat-medence tertiletére,
megpihentek a Latorca foly6 volgyében, majd elindultak a medence
belseje felé. Nem val6szin(i, hogy a hago bejaratanal ,vendégszerets”
népek fogadtak ¢ket, amint Benedek Elek és Jokai Mor vélte.! Az még
kevésbé, hogy az itt lakok hodolatat kellett volna fogadniuk, ahogyan
Munkacsi Mihaly Honfoglalds cim(i festménye sugallja. Ez , a hazdk kozé
ijesztett 6lelésnyi fold”, amint Balla D. Karoly irta 1988-ban tovisek kizt
cimt versében, ez az ,irdatlan / hegyek kozé szoritott katlan”, ahogyan

1,,A vereckei-szoroson 895 végén kelnek &t a honfoglal6 magyarok, ezen szoroson vezeti népét
Arpéd a Fels6-Tisza vidékére. Csekély szamt szlav népet taldlnak itt, s a honfoglalas kénnyti szerrel
kezdédik: a szlav nép meghédol Arpadnak, s ez a meghddolt nép segitségére van a hodités tovabbi
munkajaban, a tdvolabb es6 vidékek viszonyainak ismeretével. [...] a viszdlykodo bolgar torzseket
egymasutan veri le. Nevezetesebb harcok nélkiil haladnak a Duna-Tisza kozére, a Maroshoz, s
meghoditjak a mai magyar fold e részét egész Orsovaig, tehat az Al-Dunéanig.” (BENEDEK Elek,
Magyarok torténete, Bukarest, Transil Rt, 1992, 20-21; els6 kiadas: 1925, Cluj-Kolozsvar)

,Apja, Almus [Almos] csak e hon hatdraig vezette népét, a megszerzés nagy miive fia szamara
maradt fenn. A vezéréhez hti magyar nép pajzsara emelte Arpadot s ekkor klcsondsen hiiséget
eskiidtek egymasnak a nép a fejedelemnek, a fejedelem a népnek.[...]

[Arpad] megvonult eleinte békességben azon a kis foldrészeken, mi a Tisza és Sajo kozott van,
mit szomszédai 6nkényt engedtek at a békében szelid, baratsagos népnek s titkon fékezve tartogata
nem ismertetett hatalmat, mig az eurdpai fejedelmek valamelyike szomszédjaival harcba keveredve
6t segélytil hivandja s jogot szerez azokat legy&zni.

[Arpad] mid6n legy6zte [ellenségeit] nem irté ki a férfiakat, hanem barataiva tevé, ha eltizte
fejedelmeiket, a népeket nem tette rabokka, hanem alkotmanyos jogksrébe vonta [...]” JOKAI Mér,
Magyar nemzet torténete, Bp., Franklin Tarsulat, 1884, 36-39.)

A honfoglalas mai tudasunk szerint sem igy, sem gy nem tortént. A Karpat-medencében a 6-9.
szazadban avarok uraltédk a tertiletet. A 7. szdzad végén bolgarok, a 9. szdzadban a Dunéanttlon el6bb
a frankok, aztan a morvéak kezében volt a hatalom. A 6-7. szazadt6l Erdélyben és Partiumban szlav
népcsoportok is voltak. A tertilet, a népesség, az dllamok (allam-kezdemények) histériajat tovabb
bonyolitja a kereszténység jelenléte a Karpat-medencében az 5-8. szézad kozott .V6. SZENTPETERI
Jozsef, Avarok a Karpdt-medencében, BACSATY Al Déniel, A kereszténység a Karpdt-medencében, TAKACS
Mikl6s, Szldvok a Karpit-medence déli, kozponti és keleti részén= Honfoglalds és megtelepedés, szerk.
SUDAR Balédzs, PETKES Zsolt, Bp., Helikon Kiad6, 2016, 19-23., 27-33, 66-70.



Kovacs Vilmos Verecke cimti versében olvashato, igazaban az Azsiabol
Eurdpaba tarté népcsoportok atvonulé tertilete volt. Erre jottek a 9.
szazad el6tt a pannonok, a hunok, a markomanok, a germanok, a gepidak.
A magyar torzs-szovetség, ellentétben a millennium kornyékén szavakba
foglalt, innepélyesnek gondolt, egyszeri honfoglalas (honszerzés,
honalapitas) helyett méar 896-ot megel6z6 években is ismerték a majdani
hazéjukat vagy legalabb egy részét. Amikor ugyanis a Don foly6 és az
Al-Duna kozotti Etelkozben éltek, az egymaéssal tobbszor harcot kezdg, a
Dunéntalt birtoklo keleti frankok, a Dunantaltél északra é16 morvak és
az Alfold déli felét, a Partiumot és Erdély egy részét hatalmuk alatt tarto
szlavok tobbszor kértek katonai segitséget a Karpatokon tal é16 magyar
torzsektdl vagy e torzsek egyikétdl. A torzsszovetség egyes katonai
vezet6i 862-ben, 881-ben, 892-ben és 894-ben is vezettek errefelé
portyazokat. A 896 koriil a magyar torzsek éppen ezért nem ismeretlen
foldre érkeztek a Karpat-medencében. Es még az sem kizart, hogy nem a
beseny6k tamadasai el6l vonultak be a jol védhet? teriiletre, hanem
azért, mert a nomadizal6 életmoddra alkalmas volt ez a vidék rétjeivel,
folyoival, forrasaival
és a jo folddel. A
Vereckei-szoros
bejaratanal 4llo
emlékmi, Matl Péter
munkdcsi
szobraszmiivész
térplasztikaja
minden esetre jeloli
azt a helyet, ahol a
magyar torzsek
nagyobb tomegben,
a honszerzés reményében a Karpat-medencébe 1éptek, nem zarva ki
annak a lehet6ségét sem, hogy a Toronyai- és esetleg a Tatar-hagon is
jottek kisebb csoportok az Gij hazaba.?

Az itt é16 magyarok emlékezetében ott van a honfoglalaskor itt élt
szlav foldmiivelsk és kézmiivesek emléke, az dllamszervezéskor mar
megvolt mezévari foldvaranak a hire, a tatarjaras utan éptilt templom
emlékezete, a 16. szdzadban Huszt varaban sebesiilten raboskodé Balassi
Béalint torténete.? Gondolkodasukat, a torténelemhez és magyarsdgukhoz

2 FINTA Eva, Hazamegyek. Sdfiry Ldszl6 (monogréfia), Ungvar-Bp., Intermix Kiad6, 2016, 12.
TOTH Séandor Laszl6, A honfoglalds = Hoonfglalds és megtelepedés, i.m. 71-74
3 Vari Fabian Laszlo, Visdrtér, Bp., Magyar Naplo Kiado, 2018, 103-110.



valé viszonyukat II. Rakoczi Ferenc, a ,nagysagos fejedelem” emlékezete
hatarozza meg: a Rakoczi virdgai cimmel 6sszedllitott Kdrpatalji torténeti és
helyi mondak, meg azok a helyek, amelyeken majd mindentitt turul madaras
emlékoszlop vagy szobor allt az I. vilaghdbora el6tt. Ilyen regiondlis
identitastudatot erésitd jel volt Dolhanal, ahol a kuruc csapatok
gytilekeztek, Tiszatjlak kozelében, ahol Rakoczi elsé gy6zelmes csatéjat
vivta. A saldnkaiak a Homloc hegy
tetején 1év6 nagy lapos sziklaban
lathat6 bemélyedést a fejedelem
lova labnyomaként emlegetik, a
Homloc aljan talalhat6 forrasrodl azt
tartjak, innen vitte minden nap a
friss vizet ura asztalara Mikes
Kelemen, s ezért nevezik a forrast
Mikes Kelemen katjanak.4 1935-
ben, II. Rakoczi Ferenc halalanak
200. évforduldjan, a Tiszatjvaron
szervezett megemlékezésen egész
Karpatalja képviseltette magat: ott
voltak a magyarok, a fejedelem
emlékét tisztel$ ruszinok, akiknek
Osei koziil csak a munkacsi
uradalombdl 462-en vettek részt a
kuruc zaszl6k alatt vivott harcokban.’ S ott voltak a harcokat megjart
romanok leszarmazottai.

I1. Rakoczi Ferenc emlékét 6rzi a ma itt sziiletett magyar irodalom
jeles része is. Csak Vari Fabian Laszlonak harom ilyen kolteménye van: a
Mikes Kelemen, a Majtény és a mindenkori haza elvesztését sirato,
athallasos vers, az Utban Torokorszig felé (1717. szeptember 17-21).6A
fejedelem nevét viseli a régio egyik felsGoktatasi intézménye, a beregszaszi
II. Rakoczi Ferenc Kérpataljai Magyar Foiskola. A ma mar tjboél sok
helyen magasodo , turulos” emlékoszlop mellett a magyar torténelmi
emlékezet, a magyar identitastudat hordozoéja Huszt vara, a
sorsvalasztasra felszolité Kolcsey-vers megidézett tere, Pettfi
latogatasnak emléke, a Beregszaszban irt Meleg dél van és A munkicsi
vdrban cimti versei és a Kerényi Frigyeshez irt Uti levelei. Meg az a hely is,

4L.m.,, 20, 119-120.

5 HODINKA Antal, A mai kdrpdtaljai ruszinok torténete = H.A.Vilogatott kéziratai, val., szerk. és a
bevezet6 életrajzot irta UDVARI Istvan, Nyiregyhaza, Vasvari Pal Tarsasag Fiizetei, 11, 196.

6 Vari Fabian Laszlo, i.m. 118.



amit Popovics Béla taldlt meg Munkécs hataraban, ahonnan Feszty
Arpad és festotarsa1 megalkottak a honfoglalast 4brazol6 korképet.”
— : Kérpatalja a magyar nemzet tagjai

szamara ugyanakkor halvanyan é16
foldrajzi fogalom. Ez a tertilet 896 és 1918
B vége kozott a Magyar Kirdlysagban

- Eszakkeleti-Karpatok néven emlegetett,
pontosan nem hatarolt részt jelentett,
melynek négyotode erdd, egystode a
magyar Alfoldbe nyual6 siksag volt
Kérpataljai-alfold vagy Tiszahat néven.
Az Ung, Bereg, Ugocsa, Maramaros
varmegyékbdl allo foldrajzi egység
magéba foglalt magyar tobbségii
varosokat: Munkacsot, Ungvart,
Beregszaszt, Nagysz6l6st, banyavéros
jellegti koronavarosokkal: Viskkel, Técs6vel, Huszttal.

A honfoglalé magyarok koziil csak kevesen telepedtek meg itt. A
volgyekben, a Tisza és a Szamos partjan fogtak maguknak szallashelyet.
Az erdével boritott hegyeket els6 kirdlyaink megtartottak
vadasztertiletnek, kiralyi
varispanok feltigyelete
alatt. A tatarjaras utan,
amikor az elnéptelenedett
vidékeket Gjra be kellett
| népesiteni, az itteni
| erddbirtokokon is
g telepiiléseket szerveztek.
Rendszerint tobb éves
adomentességet kinaltak
. {5 fel azoknak, akik vallaltak
a nekik fela]anlott foldon az erd01rtast és a gazdalkodast. Az orszag
belsejébdl viszonylag kevés magyar anyanyelvi koltozott ide, bar a 14.
szazad elején mar negyven telepiilésiik volt. A 13-14. szazad forduldjan,
kiralyaink hivasara a Karpatok talso6 oldalarol rutének, késébbi neviikon
ruszinok jelentek meg az erd6 boritotta vidéken, akiknek a bearamlésa e
teriiletre mintegy 6tszaz éven at tartott.8 Mellettiik szlovakok, csehek,

7 Véari F4bian Laszlo, i.m., 12.
8 HODINKA Antal, A mai kdrpdtaljai ruszinok torténete, i.m. 191.



horvatok, vlachok talaltak otthonra, az erdd boritotta hegyek gerincén
letelepedetteket , verhovinaiak”-nak, Verhovina hegyvidékén él6knek
mondtak.® Mivel nagyobb csoportokban rutének érkeztek ide a ma
oroszok és ukranok lakta vidékekrol, 6ket is szlav etnikumhoz
tartozoknak tekintették. Evszazadokon at csupan ismételték ezt a
feltételezett eredettorténetet. Szabo Istvan Mihdly mikro- és
kornyezetbiologus és Kiszely Istvan antropolégus az utolso fél
évszazadban bizonyitotta, hogy a rutének a dinari népek csoportjdba
tartoznak, s egyik jellemzdjiik, hogy minden veliik érintkez6 etnikum
nyelvébdl (ebben az esetben tehat a magyarbdl, a szlovakbdl, a csehbdl, a
horvatbdl az oroszbdl és az ukranbdl) az atlagosnal tobbet atvettek:
szavakat, nyelvi struktarakat, nyelviik tehat nem folyamatos
modosuléassal, béviiléssel, differencialédassal valtozott, s ezért nem
alakult ki szamottev6 sajat irodalmuk.10

A 19. szazad elején ebben a régiéban is er6sodni kezdett a magyar
nyelv és a magyarsag mint nemzeti eszme iranti érdeklédés.!! Ez az attittid
nem elzark6zo6, hanem befogadé identitastudat lett. Nem csak a magyar
hagyoményokra és onértelmezésre épiilt, de magaba foglalta a régiéd
territoridlis, historiai és nyelvvaltozati onértékeit is. K6zos élménytiik volt
ugyanis az itt laké etnikai csoportoknak a téj, az erd6k rengetege, a
Karpatok vonulata, a Latorca volgye, a folyok szabdalta tér. A
lélekszamban folyamatosan novekvd rutén etnikum a befogadas
szandékaval tekintette a helyhez és nem a nyelvhez tartoz6 16. szazadi
Komjathy Benedek bibliafordit6t, az ugocsai Nyalabvaron mtikodo
Illosvai Selymes Pétert, a Radvancon sziiletett Gyongyosi Istvant.1>? Még
inkabb igy volt a kisgyermekként Nagysz616son is nevelkedett Bartok
Bélaval, aki nem csak itt adta els6é koncertjét, de ebben a régidoban
gyUjtott magyar nédalokat, aztan egy kiilon programként rutén
népdalokat is.

Segitette a részben territoridlis és nem tisztan etnikai identitas
alakulasat a régi6 vallasi helyzete. A 10-11. szazadban vallast valt6
6seink latin szertartasnyelv(i, romai hitt katolikusok lettek. Akadtak
azonban olyanok is, koztiik Gyula, az egyik honfoglal6 torzs vezére és

9 FINTA Eva, i.m. 12-14.

1057 ABO Istvan Mihaly, A magyar nép eredete. Az urdli népek eurdzsiai-amerikai 6storténete, Bp.,
Mundus Egyetemi Kiado, 2004, 127-128.

11 BIRO Ferenc, A legnagyobb pennahdborii. Kazinczy Ferenc és a nyelvkérdés, Bp., Argumentum
Kiado, 2010, 104-105.

12 DUPKA Gyorgy, Magyar irodalmi élet és irasbeliség Karpdtaljan. Kultiirtorténeti vazlat, az
irastudokat ado taj kulturdlis jellegzetességei, kortdrs irok, irodalmi életet generdlo intézmények adattira,
Ungvéar-Bp., Intermix Kiado, 2017.



Ajtony vezér, akik a Vereckén val6 bejovetel el6tt felvették a bizanci
ritust keresztény vallast. Az els szamitott a meger6sodé Magyarorszagon
,allamvallas”-nak, a 16. szazad kozepétdl fokozatosan terjedd reformacio
mellett is, a keleti keresztény kultara felé tekinték inkabb a folyamatosan
betelepiil6k kozott akadtak, s peremhelyzetbe jutottak, akar csak a
beteleptiil6 izraelita zsidok és a maguk hitén é16 ciganyok.!® A bizénci
ritusa keresztény rutének 1649-ben elfogadtak Roma els6bbségét, de
meg0Orizték szertartasaik nyelveként anyanyelviiket, és sokat megériztek
a bizanci ritusbdl is.1* Az igy alakitott allapot elszakitotta a ruténeket a
bizanci egyhazi kozponttdl, ezzel egydiitt kizarta szertartasaikbol a
péanszlav eszme terjedésének a lehet6ségét, mintegy utat nyitva a hivek
,hungarus tudat”-anak er6sodéséhez.

A 19. szazad masodik felére, a 20. szazad legelejére egyre
hatarozottabb lett a regionalis identitastudat, amiben a k6zos tajélmény
mellett donté szerepet kapott a tobbnyelviiség és a kozos sorstudat. A
folyamatban fontos szerepe volt a gorogkatolikus papsadgnak is. Ez a
klérus nagyobb részben magyar, kisebb részben rutén anyanyelvii volt.
Mivel a magyar és rutén helybelieknek egyformén hirdették Isten igéjét,
ezért mindkét nyelven anyanyelvi szinten beszéltek és irtak.1> Részesei
lévén a Roma kozpontt kereszténységnek, tudtak latinul, s mivel
torténetiik része volt a keleti kereszténység, kiilonleges tinnepeken az
1649 el6tti szertartasrend szerint is szolgaltak, ezért valamennyire tudtak
gorogtil és kisebb mértékben 6szlavul. S a stirtin ide-oda helyezett
lelkészek megfordultak olyan kozosségekben, ahol szlovakok vagy
csehek vagy ukranok vagy oroszok is éltek, s megprobaltak az 6
nyelviikon is eligazodni. Ez az értelmiségi csoport nem csak hittik és
egyhazmegyéjiik torténete irant érdekl6dott. Foglalkoztatta 6ket
altalaban a hivek donté tobbségét jelentd rutének histéridja, a
szertartasok anyanyelviisége okdn a rutén és a magyar nyelv 8storténete,
a szorvanyokban kozottiik é16 csehek, szlovékok, oroszok, ukranok
multja, ezen népcsoportok kozos torténelme is.

Az 1910-es népszamlalas szerint a mai Pest megye kétszeresét
kitev6 Karpatalja lakossaga meghaladta a nyolcszazezer {6t. Ebb6]

356 067 rutén, 267 091 magyar, 94 273 roman, 93 147 német, 37 950

13 CSELENYI Istvan Gabor, Hodinka Antal és a Magyar Gorogkatolikus EQyhdz = Hodinka Antal
Emlékkonyv, szerk. UDVARI Istvan, Nyiregyhaza, 1993, 113-117.

14 TAKACS Péter - UDVARI Istvan, Adalékok Hodinka Antal felkésziilésének tapasztalati forrdsaihoz =
Lm., 18-20.

15 L. m., 1-720.



szlovak nemzetiségti volt.1¢ 1928 6szén, a nemzetiségek autondmidjat
surgetd Jaszi Oszkar, a Karolyi-kormény tagjaként kidolgozta a

»X. Néptorvény[t] a Magyarorszagon él6 ruszin (ruthén) nemzet
autonoémidjarol”, melynek értelmében a rutének kozossége nyelvi,
vallasi, kozmtivel6dési, igazsag-szolgaltatasi, torvényhozasi értelemben
onrendelkezési jogot kap”.1” A torvény bevezetésére azonban nem kertilt
sor. 1919 januarjaban idegen csapatok vonultak be a tertiiletre. A romanok a
Fels6-Tisza vidékét, a cseh és szlovéak katonai egységek az Ung folyoig
terjedd tertiletet foglaltak el Ungvarral egytitt. A régio tehat a trianoni
diktatum el6tt kikertilt Magyarorszag fennhatdsaga alol.

Karpatalja 20-21. szadzadi torténete a magyar nemzet tagjainak
tragikus politikatorténeti tapasztalatot is jelent. Ez a tertilet, melyen tobb
mint szaz etnikum képviselGje élt és €l, 1918. november 15-ig az Osztrak-
Magyar Monarchia része volt. 1918. november 16. és 1918. december 20.
kozott a Magyar Koztarsasag tertiletéhez tartozott. 1918. december 21-t61
1919. marcius 21-ig Ruszka Krajna néven, 1918. november 9. és 19109.
marcius 21. kozott Kérosmez6i Hucul Koztarsasag elnevezéssel alkotott
allamot. 1919. marcius 21-e és aprilis 19-e kozott a Magyar
Tanacskoztarsasag része lett. 1919 aprilisaban a tertiletet megszalltak a
romanok. 1920 janiusaban a Csehszlovak Koztarsasag bekebelezte, s
ebben az allampolitikai keretben - 1938 /1939 forduléjan - Cseh-
Szlovak-Karpatorosz Foderativ Koztarsasag elnevezést kapta. 1939.
marcius 15-én a Magyar Kirdlysag része lett jelentés autonémia-
elképzelésekkel. 1944. oktober 24-e és november 25-e kozott ismét a
Csehszlovak Koztarsasag fennhatésaga ala kertilt. Ezutan, nem egészen
egy éven at, formalisan, Karpatontali Ukrajna néven (a Voros Hadsereg
katonai ellenérzésével) még az el6z¢ allamkeretben maradt. 1945-1991
kozott a Szovjetunié Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag Karpataljai
megyéje volt. 1991. augusztus 23-t6] Ukrajna része. A 2001-es népszamlalas
szerint a lakossag 80,5%-a ukran, 12,08 %-a magyar, 2,56 %-a roman,

2,47 %-a orosz, a tobbi - csokkend 1étszammal - mas nemzetiségi.18

A szlovakokat és a cseheket, ott é16 néhany ezer nemzettarsuk
ellenére, a tertiilet kevésbé érdekelte. Balogh Edgar és a szlovakiai Sarlés
mozgalom néhany fiatalja 1927-ben ugyan ide érkezett ,népismereti”
tapasztalatok szerzésére és néprajzi gytjtésre, Szegényorszig cimmel hirt

16 REZES Jozsef, Helyzetiink Ukrajna nemzetpolitikai torekvéseinek tiikrében = A kdrpdtaljai magyarsig a
21. szdzadban = A kdrpdtaljai magyarsdg a 21. szdzadban, szerk ZEKANY Krisztina, Bp., Nap Kiado,
2018, 9.

17 FEDINEC Csilla, Kdrpdtalja is visszatér, Rubicon, 2018/11-12, 84.

18 REZES Jozsef, i.m., 9-11.



adtak hirt ,a taj szépségei”-rdl, a ,paraszti egzotikum”-rdl, az itteni
elembertelenits szegénységrél. Az emberi sors nyomortséaga lett téméja
az itt sziiletett versek és novellak nagy részének, koztiik az 1944-ben a
Don kanyarban elpusztult kolts, Safary Laszlo verseinek.

1944-t6l a hatalmat lényegében gyakorl6 szovjethatalom elkezdte a
lakossag homogenizalasat. A ruténoknak adandé 6néllésag gondolata
mar nem mertilt fol. Az itt é16 izraelita vallast zsidok elhagytak
sziil6foldjiiket. 1944 decemberében rendkiviili birésagokat szerveztek
azoknak a likvidalasara, akik feltételezhet6en ,, akadalyozni akarjak”
majd a szovjet politikai rendszer kialakitdsat. 1945-ben a 18-50 év kozotti
magyar férfiakat ,az tGjjaépités érdekében” munkataborokba hurcolték,
ahonnan évek mulva is csupédn az érintettek fele tért haza, Mez6varibol
példaul, ahol a mésodik vildghaboraban harmincnégyen haltak hési
hal4lt, a munkataborokban szazkilencvennégy férfi pusztult el. 1991 utan
az 4j ukran allam deklarélta: ruténok nem is léteznek, az ukran néptorzs
egyik ,ledgazasd”-t jelentik csak.

A gazdasagilag tonkrement, nyelvétdl, kultarajatol, nemzeti és
regionalis identitas-tudatatél megfosztott karpataljai etnikumok
kiszolgaltatottsagat, félelmét, 1étezésiik 6n- és kozértelmezését ma a
kolozsvari sziiletésti Bodor Adam regényei: a Verhovina madarai, a
Sinistra korzet és Az érsek latogatasa jelenitik meg a megélt valosag
darabjait is befoglal6 regényeiben. Ezekben - az utébbibdl véve a4t a
szavakat, szocsoportokat - az embereket , drotsovénnyel koriilvett
taborok”-ban tartjak, , szélfajta, napszivta barakokban” zérjak el a
vilagtol, ahonnan csak ,, vizvéjta jaratokon at” lehet , kicstiszni”; ahonnan
csak hamis papirokkal lehet elutazni; ahol ,a hulladék halmai akkorara
néttek, hogy elalljdk az északi szelek utjat, [s] a varos folott mar
déltajban elhomalyosul a levegd, csak a bliz kocsonyés harangja remeg a
haztetok folott”. S ahova végiil a legf6bb hatalom, a cimbe emelt érsek
nem érkezik meg, az emberek, akik kordbban kiskiraly-parttitkartol, a
szovijet titkosszolgalat embereitdl rettegtek, most atoltozott, Gj szerepben
megjelend , szerzetesek”-kel, , vikarius”-sal, ,archimandrita”-val vagy
hirtikkel szembestilnek.® S nem tudnak semmit a jelentikrdl, a
multjukrél, a jov6jukrsl. Akarcsak Franz Kafka, Albert Camus és Dino
Buzzati alakjai.

19 BODOR Adam, Az érsek latogatdsa, Bp., Magvet6 Kiado, 1999, 6,7,11,13-14.



