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Az 1989-et megel6z6 két évszazadot az emberiség nem vette
komolyan.

A 18. és a 19. szdzad forduldjanak éjszakdjan azt mondja a Satan:
»A most kovetkez6 évszazadnak oriilni fognak a satanok”. Amikor az
emigrans lengyel szerz6, Juliusz Stowacki Parizsban, 1833-ban a Kordian
cimt dramajat irta, amelyben a fenti Satan szerepel, Eurépa mar tal volt
a napoleoni habortkon és a masodik francia forradalmon, dadlt a szent-
szovetségi béke, Lengyelorszag pedig mar négy évtizede nem volt rajta a
térképen. Anglidban vadkapitalizmus uralgott, és hoditott a g6zgép, az
irek még nem tudtak, hogy néhany év mualva egymillidan halnak éhen
koziiliik a burgonyavész miatt. Kilenc év milva a legjobb lengyel irok,
koztiik Stowacki, hitelt adtak egy obsktrus al-Jézusnak, ugyanakkor
megalapitottak az 4j vildgvallasokat (bahai, mormon, kommunizmus),
htsz év mulva pedig kitort az els6 vilaghaboru elgjatéka, a krimi haboru.

Visszanézve Szolzsenyicin agy vélte, hogy a 20. szdzad minden
rettenetét a 19. szazad emberbarati elméletei alapoztdk meg, és orvossa-
gul a felvildgosodas el6tti vilagrendet ajanlotta. A 21. szdzadban a
hasonl6 vélekedés nem kivételes.

A satanok az elmult két évszadzadban valéban joggal 6rvendhettek,
de Szolzsenyicinnel ellentétben aligha vélték tgy, hogy mindaz, ami
megtortént, visszafordithatd. (Az angyalok véleményérdl érdemlegeset
legutobb Madach Imre mondott.) J6zan ember 1989-ben sem gondolhat-
ta, hogy a 20. szazad rémséges 1j vallasai, a néci, a fasiszta és a bolsevik
ideol6gia a multbdl, a jelenbdl és a jovEbol kitorolhetdk, mégis ez volt az
altalanos vélekedés.

J6zan ember persze mar 1945-ben sem lehetett optimista, de hat az
emberiség hinni akar, hogy éIni tudjon, tehat hinni szokott. Minden
roszszat a ,kapitalizmus” vagy a ,szocializmus” kisiklasanak, id6leges
elfajuldsnak tekintettek, és a masodik vilaghabora utan Eurépa
tobbékevésbé elszigetelt részein kialakult joléti (szocialisztikus)
piacgazdasagot az ilyen-olyan diktatarakbol ocstid6 tarsadalmak
szdmdra elérend¢ és elérhetd célnak allitottak.

Az eurdpai kultara két id6érzékelést dolgozott ki, mind a kett6
optimisztikus. Az egyik a misztikus swedenborgi, a négyszakaszos,



onmagaba visszatér$ torténelemfelfogds, amit az 6rok visszatérés elmé-
letében Nietzsche is vallott, a masik a hegeli-marxi, 6gorog premisszak-
bél levezethetd fejlédéseszme, a tézis-antitézis-szintézis optimizmusa.
Swedenborg eszméje szerint a végpontot, a teljes 6sszeomlast az abszolut
Ujrakezdés koveti, és minden megy szépen korbe a maga atjan. A négy
szakaszban val6 gondolkodéas a szimfénidké, a harmas szakaszolas a
szonataké; az eurdpai idészemléletben mast nemigen lehet elképzelni.
(Az azsiai nem mul6 idének mifelénk nincs hatédsa.) A hegeli idealista
fejlédéseszme, a Szellem elidegenedése és obnmagaba fejlédése éppen
ugy a Nagy Francia Forradalom kovetkezménye, mint a kommunista
megvaltaselmélet, amelyben az utépia hordozoéja Jézus helyett a
munkdsosztaly. Akdr a négyes, akar a hdrmas tagolést vessziik, 1989
eurdpai valtozasai fejlédésként, tovabblépésként voltak felfoghatok.

Anatéma sujtotta azt, aki szkeptikusan viszonyult e valtozasokhoz,
s6t azt is, aki tgy érzékelte, hogy nem a kelet-eurdpai tarsadalom leg-
jobbjai (a hés forradalmarok) vivtak ki a fejlédés végre-valahara feltarulé6
esélyét (a leszakadtak csatlakozasat a legtejlettebbekhez), hanem csak
ugy kivivodott az egyik nagyhatalom, a Szovjetunié meggyengiilése
folytan. (Ez az érzékelés pedig jogosult, a lengyel ellenallok kivételével,
akik sokan is voltak, és igen sokat is tettek a jogallam és a demokrécia
érdekében.) A cselekvést szorgalmazo, az egyéni tettet erkolcsileg kote-
lezének 4llito, és nyilvanvaldan valamely utépidhoz kotd tarsadalmarok
a higgadt torténelmi elemzést megvetéssel stjtottak és sujtjak, a jozan-
sagot zullottnek, reakcidsnak, visszahtizonak, defetistdinak minésitik, igy
kezelik Sztics Jend elméletét is Eurépa harom régidjarol, és talsagosan
determinisztikusnak érzik Bib6 zsédkutcas elméletét. Az utdpia hit kérdé-
se, mindegy, szocialisztikus vagy liberalis-e, mindegy, hogy internacio-
nalista vagy nacionalista-e. Az adottsagokkal persze szdmolni szoktak,

a fennallo allapot kritikaja altaldban érvényes, mint Marxé is az volt, de
mindig koveti az irracionalis mozzanat, a hit, ami nélkiil antropolégia-
ilag nincsen meg az ember, nyilvanval6an az élet érdekében.

A masodik vilaghdborta végén Kelet-Eurépaval 1ényegében nem
pacifikalhato tertileteket adtak a nyugati hatalmak a szovjeteknek, mint
ezt Churchill még akkor ki is mondta. Sztalin talterjeszkedett a hagyo-
manyos orosz ,élettéren”, és még Németorszagbol is kapott egy darabot,
amely csak id6legesen volt tarthato. Bele volt kodolva a rendszerbe,
hogy Kelet-Eurdpa dlland6an lazongani fog, katonailag és gazdasagilag
jelentds problémakat okoz az impériumnalk, és politikailag aldassa. Jalta
utan 44 évvel Nyugat-Eurépa vér nélkiil megkapta a kelet-eurépai térsé-
get. A NATO a pufferorszagokat vette at, amelyek egyazon szovetségi



rendszerbe tartozvan tovabbra sem habortzhattak egymassal, amire
pedig hajlamosak lennének; a 1épés raciondlis; ugyanakkor azt is elére
lehetett latni, hogy a Szovjetuni6, majd a felbomlasa utan Oroszorszag
ezt a térséget nem akarja véglegesen és teljesen elvesziteni.

A j6l mend nyugat-eurdpai orszagok érthetéen meg akartak 6rizni
az elénytiket a ,friss demokraciakkal” szemben, amit konnyedén meg-
tehettek, nekik volt t6kéjiik, az ajdondaszoknak nem. A ,, kommunizmus
alol felszabadult” orszagok megfelel6 pozicidban 1év6 vagy épp oda
kertilt illetékesei szépen eladtak, amit eladhattak, és kisajatitottak, amit
az 1j, sebtében hozott torvények lehet6vé tettek; a volt szocialista orsza-
gok kiils6 gyarmatositasbol nem szerezhettek semmit, hat nekifogtak az
ilyenkor esedékes bels¢ gyarmatositdsnak, ami mdig tart. Ezekben a
kisebb allamokban 1945 utan ahhoz szoktak hozza, hogy a naluk tarsa-
dalmilag elmaradottabb szovjetek, a birodalom vezet6i ezt-azt kényte-
lenek megengedni, kiilonben lazonganak a nyugati alattvalok, mint 56-
ban Berlinben, Poznanban és Budapesten, majd 1968-ban Pragaban; va-
ratlanul érte 6ket mind a sajat feltérekvd polgarsaguk mohoésaga, mind a
fejlettebb, tékeerds nyugatiak onfeledt agresszivitasa; ett6l a nyugat-
ellenes és kapitalizmusellenes érzelmek e pufferzonaban megerésodtek.

A teljes gazdasagi lerohands csak a kelet-eurépai orszagok tssze-
fogasaval lett volna elkertiilhet, aminek nem volt esélye. (Az6ta nincs
erre esély, hogy Kossuth, immar az emigraciéban, meghirdette a Duna-
menti népek foderaciojat. Egyszer meriilt fel e gondolat az6ta, a masodik
vilaghabora utan Dimitrov képviselte - és Rajk tdimogatta -, amibdl az-
tan tragikus események kovetkeztek.) A "89 utani globalizaci6 az erések
tovabbi er6sodését hozta, és az egész foldrészt bérmunkas beszallitova
tette. A piac el6nye - az elvileg tiszta versengés szelleme és természet-
szertileg kevésbé tiszta gyakorlata - Kelet-Eurépatol idegen maradt, és a
bolsevik-feudalisztikus képzetek gyors visszatérését hozta. Az agyelszi-
vasnak és a képzett munkaerd kicsabitdsanak két évszdzados hagyoma-
nya megujult, és ezeket az orszagokat az értelmiségének mozgékonyabb
részét6l megszabaditja, ami nincs feltétlentil az uralmon 1évok ellenére.
(A 19. szazadi cseh, szlovéak, horvat és magyar drdmairodalom tantsitja,
hogy a jelenség elkertilhetetlen, valahanyszor a hatarok atjarhatoak.)

A bérmunkaslét és a vadkapitalizmus visszavezet a feudalizmus-
hoz, minthogy pedig ezekben az orszagokban a kapitalizmus soha nem
tudta teljesen legy6zni a feudalizmust, allandésult az elmalt két
évszazad forradalmi-ellenforradalmi allapota és lelkiilete. Az eddigi leg-
magasabb fokua tarsadalmi szervez6dés, a nemzetallam meggyongiilt,
Ujra meg Ujra kisajatitjak a beltilr6l kiméletlenil feltorekvd csoportok,



amelyek felosztjdk maguk kozott a hatalmat. Ez okozta a Szovjetuni6
szétesését is, és az utdédallamok nagy részében is ez folyt és folyik.

A Mag-Eurépaban a 19. és 20. szazadban kiharcolt és megkovetelt
jogallami demokrécia Koztes-Eurépaban és Kelet-Eurépaban egyéltalan
nem kovetelmény, minthogy nem all a térséget ural6 Mag-Eur6pa
gazdasagi érdekében. A politikai és katonai pufferovezet gazdaséagilag
akkor is el van nyomva, ha térténetesen Nyugat-Europa felzarkozasi
segélyeket folyosit, ami a segélyezés altalanos szabdlyainak megfeleléen
a korrupciét pontosan kiszdmithatdéan noveli, demoralizal, és a nemzet-
allami funkcidkat gyengiti. A fejlett nyugat-eurdpai allamok a kemény
rendfenntartast és az igy szavatolt olcs6 munkaer6t timogatjak a vége-
ken, a multik gazdaséagi uralma elleni ldzongas szérvanyos. Korabban a
mindenkori szovjet vezetés a terrort kovet6en mindentitt kénytelen volt
tobb szabadsagot engedélyezni a nyugati hatarain, mint magéban a
Szovjetunioban; Kelet-Eurépa a Nyugatba mélyebben van integrélva,
ezért a keleti belsé fesziiltségek novekedése belejatszik az 6sszeurdpai
konfliktusok élez6désébe, és meghaladottnak vélt eszmei aramlatok
feltimadésaval jar. A szocializmusban a nemzeti kulttra az ellenallas
eszkoze lehetett (a politikai ellenallas nem volt lehetséges). A kapitaliz-
musban van politika vagy olyasmi, amit annak lehet nevezni, a nemzeti
kultara viszont ki van téve a megsemmisiilésnek (a nemzeti 5nmegsem-
misitésnek). Konnyen kimutathatd, hogy a bolsevik eszme sziikség-
szertien termelte ki a maga zsarnoksaga ellen a szellemi aramlatokat,

a kapitalizmus viszont e keleteurdpai valtozatdban tomény szellemtelen-
séget hozott létre, és Gjratermelte mindazt a fortelmet, ami egyszer mar
le volt gy6zve.

Aki a bajjal harcba akar széllni, annak illene szembenéznie azzal,
hogy a 20. szdzad botranyai nem kisiklasok voltak, hanem a modern
vilag velejardi, és azzal is szembe kell néznie, hogy a premodern vilagba
nincsen visszatt. Ugy ttinik a mostani helyzetben, hogy a fasizmus,

a nacizmus és a bolsevizmus a modern tarsadalmi és ipari fejlédés 4ltal
létrehozott kispolgari (lumpen) réteg gyamoltalansagaval vele jar. (Ezt a
probléméat mar Gorkij, Krleza és Jozsef Attila is felvetette 80-100 évvel
ezel6tt.) A fasizmusra és a ndcizmusra (hozzatehetem: a bolsevizmusra
is) hajlamos, joggal riadt kispolgarsdgot ma prekariatusnak hivjak, és a
fejlettebb tarsadalmakban a tdrsadalom zomét teszi ki. A szocialis piac-
gazdasag viragzasa egyes nyugat-europai orszdgokban 1960 és 1990
kozott inkabb tekinthet6 kivételesnek.

A fejl6dés a visszafejlédés lehetdségét is tartalmazza, és nem
érvényes az a marxista aforizma, mely szerint ugyanaz a tarsadalmi



jelenség el6szor tragikus, masodszor pedig komikus. A tapasztalat azt
mutatja, hogy masodszor is tragikus. ,, Az emberiség nevetve btcsuzik a
multjatél”, igy a masik marxista aforizma - az emberiség azonban nem
bucstzik semmit6l, és nem nevet.

Azzal kellene szembenézni, hogy a holokauszt, amit sokan maig
metafizikai sikra helyeznek, vagyis kiveszik a torténelembdl, nem kivé-
teles, hanem az els6 szisztematikus modern népirtas, amit Gjak kovettek
és nyilvanval6éan fognak kovetni. (Napjainkban Sziria és Jemen, az id6-
ben visszafelé haladva pedig Jugoszlavia, a hutuk és a tuszik, egy sor
afrikai orszag, Irak, Afganisztan, Pakisztan, Kambodzsa, Vietnam, Kina,
a Szovjetunio...)

A tobbé-kevésbé demokratikusan valasztott vezetSket vilagszerte
évtizedekkel, olykor évszazadokkal korabbi allapotnak megteleld tudas
és szemlélet jellemzi, és ugyanagy fogalmuk sincs a dontéseik kovetkez-
ményeirdl, mint az els6 vilaghaborua kitorésekor. Ahol a képviseleti tobb-
ség dontését még komolyan veszik, ahol a parlamentarizmusnak sok
évszazados hagyomanya van, mint Angliaban, a tobbség ott is gyerme-
tegen, elfogultsagok és sértettségek nyomén indulatosan szavaz, és
dontésképtelennek bizonyul.

A masodik vildghdbora tapasztalata mara elhalvanyult, és ahol
nem volt id6kodzben Gj hdbora és Gj népirtas, a vezeték nyugodtan és
élvezettel élhetnek a haborakhoz és népirtasokhoz vezeté demagogiaval.
A reakciok atavisztikusak, és az 1968-as diffaz lazongasokat kovet6
konzervativ d&ramlat vilagszerte névekvd gazdasagi és hadiipari
potencidlhoz, egyuttal pedig elbutuldshoz és a kozépkori hiedelmeket
feltilmulo tomeges babonasdaghoz vezetett. A tudomény és technika
exponencialis fejlédéséhez hasonléan nének az évszazadok, évezredek
6ta megoldatlan - és megoldhatatlan - konfliktusok, amelyek egymadsra
éptilnek, és amelyekrdl egyre vehemensebben terelik el a figyelmet a
népbutitd, uszité kampanyok vilagszerte. Lumpenesedés egyfeldl, ésszel
kovethetetlen hadiipari fejlesztések masfeldl.

A maganyos tomeg maganyosabb, az egyén még elszigeteltebb
lett; mindaz, amit a 19. és 20. szazadi valsagokkal kapcsolatban a kora-
beli filoz6fusok éles szemmel észrevettek, mindaz, amit kritizéltak, egyre
id6szertibb. Az elszabadult gazdasagi és technikai folyamatok kozepette
az iranyitasi modszerek egyre archaikusabbak. A legfejlettebb orszagok-
ban is éppen olyan kékorszaki lelkiség jarul a paratlanul magas technikai
szinvonalhoz, mint az elmaradottakban. Az éltalanos tankotelezettség
bevezetése utan 150 évvel Magyarorszagon a lakossag tiz szazaléka tudja
ugy, hogy a Fold lapos. A ,flat earth - biblical earthers” mozgalom



Amerikaban az internet révén tomegeket befolyasol. Az utols6 pozitiv
humanus szellemi kisérlet, a freudizmus és a marxizmus egyesitése a
hatvanas évekre megbukott. Az individuum tisztelete és a sokasag sta-
tisztikai szociologidja szemléletileg nem kibékithet6 egymaéssal, egyszer-
re nem vehet6k figyelembe, akarcsak a részecskék korpuszkularis és
hullamtermészete. Az egyénen, barhova sziiletik is, 6ridsi a nyomas, és
egész életében végtelen manipulacionak van kitéve; valos informaciéra
némely létfontossagn, nemzetkozi érvényl tudoméanyagban lehet csak
szert tenni. Az egymasra halmoz6dé megoldatlan és megoldhatatlan
konfliktusokat a politikusok egyre eszméletlenebb hazugsagokkal
orvosoljak és terelik vakvaganyra; lathato, hogy ez nem megy a
végtelenségig.

’89 fordulata Kelet-Eur6épaban a hosszua szovjet uralom utan politi-
kai és ideologiai széttagoltsdghoz vezetett, és szellemileg nem hozott
semmi tjat. Nem tortént meg a szembenézés azzal, hogy az ember sok
szdzezer év alatt nem arra a vildgra szocializalodott, amelyben a 19.
szazad eleje 6ta él. A legnagyobb elmék felfedezéseit és talalmanyait a
legvacakabb emberek forditjak a tarsadalmaik ellen. Az a fajta kivalasz-
todas, amely sok szdzezer év alatt a nagycsaladok, a torzsek és a laza
kapcsolatban é16 népek életben tartasat szolgalta, és az a fajta valldsos-
sag, amely az egyéneket egykor 0sszekapcsolta, és nehéz helyzetben élni
segitette, az ember &ltal teremtett egyre széls6ségesebb korilmények
kozott elégtelen. A modernitds maradékdnak megmentéséért folyik az
utévédharc ott, ahol maradt még a lelkekben némi bagyadt idealizmus.

’89 alig észrevehet$ hullamtaraj az értelmet fenyegetd, sotét 6cean-
ban, kozvetlentil a parton az egzisztencializmus, az utolsé komolyan
vehet6 filozofiai dramlat mall6 tormeléke rozsdall.

Az els6 vilaghaborat kovetéen az dsszes kelet-eurépai nép allami-
sagra tett szert. Vagy visszanyerte, mint a lengyelek, akik 130 évig nem
voltak rajta a térképen, vagy torténelme soran el6szor alakult nemzet-
allamma (a csehek és a szlovakok egytitt, a délszlav népek egyiitt,

a Regatbdl terjeszked romanok kiilon). Amely népeket a szovjet-lengyel
habort és a szovjet polgarhabort nem nyelte magéaba, valamennyien
orommel vették a nemzetallamuk megalakulasét, noha a 1ényeges prob-
lémékat ez az aktus sehol sem oldotta meg, és két évtizednél nemigen
tartott tovabb. Ebben az 6romben egyediil a magyarok nem osztoztak,

a legtjabb kori magyar nemzetallam megalakulasat (a 377 éves allami-
sag-sziinetet kovetéen) a magyarok veszteségként élték meg.

1918 6ta a magyarok a sajat allamisdgukat lebecsiilik, szinte meg-
vetik, és a nemzetallami létnek a térségben egyediiliként nem tudnak



oriilni. (Azo6ta a csehek és a szlovakok szétvaltak, aminek voltaképpen
megint Oriilnek, és a jugoszlav polgarhdboranak is tudnak ortilni a szlo-
vének, a horvatok, s6t a macedonok is; a szerbek Trianonja maig folyik;
ez a haborta mellesleg nincsen véglegesen lezarva, hatra van még Nagy-
Albania nemzetallamma alakulésa, és Bosznia tovabbi szétszedése.)

A nemzetédllami lét, mint az eurdpai torténelem utolsé két évszaza-
da mutatja, kikertilhetetlen tarsadalmi - és vallasi - igénynek latszik, és
vilagszerte tovabb tart. A jelenséget nem érdemes mindsiteni sem pozi-
tive, sem negative, és etatistdnak sem kell lenni ahhoz, hogy belassuk: a
nemzetallamnak feltétlentil sziikséges funkcidi vannak a mai vilagban, és
ha e funkciok sériilnek, vagy nem lattatnak el teljesen, a mindennapi élet
kibirhatatlanna valik. Az 6sszes kozép- és kelet-eurdpai allamban
hidnyos a nemzetallami intézményrendszer ebbdl vagy abbdl a szem-
pontbdl, de a leggyongébbnek a magyar nemzetallam bizonyul - mert a
magyar allampolgarok a 20. szdzad soran végig szinte egyontettien
hagytdk gyongiilni, és engedték, hogy ilyen-olyan csoportok konnyedén
kisajatitsdk. A magyarok azoéta viseltetnek nemtor6domséggel a sajat
modern nemzetdllamuk irdnt, amiota 1étezik. Ez az, ami paratlan, és a
jovOre nézve rémiszto.

Minden egyéb nalunk is olyan, mint a térségben &ltalaban.
,Blindsok vagyunk mi, akar a tébbi nép”, ,,Egy nemzetnél sem vagyunk
alabbvalok”.
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