L. Ritok Noéra

A valtozasok sodrasaban

(Részlet a +/- 30 Esszék a kozelmultrdl és a kozeljovordl cimii kinyvbdl,
amelyrol Olvastuk rovatunkban kozoljiik Zoldi LdaszIo kritikajat.)

...a rendszervaltast oriasi fellélegzésként éltem meg én is, szabadsagot,
észszerliséget remélve, és azt is, hogy vége a hatalomnak val6
kényszeres megfelelésnek, a hazudozasnak, eljon az 6szinte
problémafeltaras és kreativ megoldédskeresés id6szaka.

Most, 30 év tavlatabol visszanézve ez nagyon naiv elvaras volt.

A szamomra fontos harom teriileten, a valtozasokat a leszakado
vidéki térségekbdl szemlélve probalok visszatekinteni arra, mi és hogyan
valtozott bennem, koriilottem, a rendszervaltas o6ta.

Oktatas

, Te egy olyan tehetséges pedagogus vagy. Miért ezekre pazarolod az
energiddat? Miért nem a rendes, magyar gyerekekre?” (1988)

,,Nem lenne ebben az orszigban semmi baj, ha nem lennének olyan
emberek, mint maga. Aki abbol él, hogy konfliktusokat gerjeszt, meg
valotlansagokat dllit. Olyanokat, hogy oktatdsi szegregicio van.” (2016)

Az iskola, ahol az , atkosban” dolgoztam, a kisvarosban annak a
teleptilésrésznek a gyerekeit tanitotta, ahol sok volt a lakhatasi szegény-
ségben érintett roma csalad. Az iskola nagy volt, hdrom parhuzamos
osztallyal is, az ,a” volt a teleptilésrész elitjének, a , valakiknek” a
gyerekeié, a ,b”-be azoknak a gyerekei jartak, akik a tarsadalmi
hierarchidban nem voltak meghatarozok, a ,c” pedig kis létszamd,
szegregalt osztaly volt, tilkoros, problémas ciganygyerekekkel. A
féiskolan tanult médszertannal naluk nem sokra mentem. Innen indult
szamomra a pedagodgiai ttkeresés, ami aztan a kovetkez6 harminc
évemet meghatarozta. Masképp akartam, mint ami az akkori gyakorlat
volt.

Abban az idé6ben még nem beszéltiink szegregaciordl. A szakma
persze érzékelte a problémakat, de ekkor még a ,romapedagogia”



id6szakat éltiik, a fejlesztések modszertananak és annak indoklasanak
etnicizdlasdval. Az integracio sem volt egy altalanosan beépiilt fogalom,
minden torekvés az asszimildciora iranyult, a kozponti ,szocialista
embereszmény” mindenkire kiterjed6 célmeghatarozasaval.

Olyan iskolak, ahova kizardlag roma gyerekek jartak, nem igazan
voltak. A kisteleptilések iskoldiban természetes médon oktattak egytitt a
gyerekeket. Voltak persze falvak, ahol a lakossag korében tobb volt a
cigany, igy az 6vodaban, iskoldban is. Ezek voltak az tigynevezett
spontan szegregaciok. A rendszervaltas nagy vivmanya, a szabad
iskolavalasztas alapjaiban valtoztatta meg a képet. Akik megtehették,
utaztattak a gyerekeiket, a szomszéd faluba, vagy tovabb, és ez mar
érzékelhet6 kiilonbségeket generalt az iskolak kozott gyerekossze-
tételben és az oktatas szinvonalaban is. Ezekben az években voltak
torekvések arra, hogy segitsék a plusz pedagogiai munkat igénylé
gyerekek oktatasat dllamilag is, kiilon tAmogatas jart azoknak az
iskoldknak, ahol magas volt az aranyuk. Ebbdl a pénzbdl lehetett
szakkoroket, korrepetalasokat, kiranduldsokat szervezni a gyerekeknek,
ami segitette 6ket is, és a pedagdgusok befektetett plusz munkajat is
finansziroztak. A pedagogushivatast pozitivan lehetett megélni, és ha
nem is vetekedett az elitiskoldkkal, de szakmai teljesitménynek szamitott
a problémas gyerekek oktatésa is.

Aztan valtozott a helyzet. Az onkorményzatoktol elkertilt az
iskolafenntartas, és alapjaiban rendez6dott at minden. Kozben pedig
elindult az egyhazi iskolak térnyerése az oktatason beliil. Vidéken,
azokon a teleptiléseken, ahol az &llami iskolak is elégségesek voltak, ott
az egyhazi mar csak az allami hatranyara kapott teret. De ez még a
kisebb baj lett volna. Bar a vallasos vilagnézet dllami timogatasa minden
fronton eréssé valt, az emberek viszonyuldsa a vallashoz alapvetéen nem
valtozott. Az egyhazi iskola vonzerejét egy, az egyhdzhoz nagyon
méltatlan dontéssel kivantak a legtobb helyen megerésiteni: a
halmozottan hatranyos helyzet(, szegény, ciganygyerekek kizarasaval.
Erre pedig a telepiiléseken é16, jobb tarsadalmi statuszt csaladok
nyitottak voltak, oda irattak a gyerekeiket, ahol nincsenek , probléméas”
gyerekek, cserébe elviselve az ideoldgiai korlatokat. Az egyik egyhazi
vezetd mondta: ,nem az iskola a fontos, hanem a gytilekezetépités”. De a
gytiilekezetek nem nének, még annak ellenére sem, hogy a gyerekeket
hasznaljak ehhez.

A szegregacio lassan lopakodott elére, a kormanyok kordbban
probaltak tenni ellene, mara szabad utat kapott. Jelent6s, nemcsak az



egyhazi-allami iskolak viszonylatdban, hanem egy egyhazi fenntartén
beliil is, és a megyeszékhelyek, meg a f6varos allami iskolai kozott is.
Hiaba vannak perek, amelyekben kimondjak a szandékolt szegregaciot.
Hiaba inditanak kotelezettségszegési eljarast Briisszelbdl, tobbek kozott
ezért is. Nincs lényegi valtozas. Latszatintézkedések vannak csupan. Az
egyhaz pedig érinthetetlen, tabutéma.

Az altalanos iskola nem képes esélykiegyenlit6 funkciojat betolteni,
és ez meghatarozza a kozépiskolai képzést is. Meghatarozza a kovetkez6
generacio képzettségét, sorsat, ami a leszakado térségekben rémisztd
képet rajzol elénk.

Szocialis munka

,,Maginak még sok baja lesz abbol, hogy nem akar beallni a sorba. Nem
szeretjiik, ha valaki kilog. Nem érti?!” (1987)

,Miért nem tudsz csendben rajzolgatni a ciganygyerekkel? Miért kell
neked mindenbe belepofizni?” (2017)

Gyerekkoromban a faluban, ahol éltiink, nem volt nagy kiilonbség
a csaladok kozott. Voltak persze, akik jobban éltek, és jol emlékszem a
cigdnysor elhanyagolt épiileteire is, de valahogy igazi konfliktus, sem a
teleptilésen, sem az iskoldban nem rémlik. Ha valaki rossz volt, a - vagy
a pofont megkapta, fiiggetlentil attél, cigany volt-e vagy sem. Termé-
szetes volt, hogy egytitt kell élntink, tanulnunk, dolgoznunk. Mégis,
vilagos volt szamomra mar akkor is, hogy a ,nincs” a ciganyoknal
valami levélaszthatatlan tartozéka az életiiknek.

Sokaig hittem azt, hogy a valtozasokhoz elég a gyerekekre
fokuszalni. Lassan ébredtem rd, hogy az iskola, a generécids szegény-
ségben €16, zomében ciganygyerekeknél sosem lesz elég. Megértettem,
hogy az oktatas hatasa leamortizal6dik azokban a kézegekben, ahol
élnek, mert a csaladok teljesen mas értékrenddel birnak, ott més hatasok
éptilnek be a gyerekbe, mint amit az iskola 6hajt. Megismertem egy
feln6tt generaciot, akik sem a csaladjukbodl, sem az iskolatol nem kaptak
elég municiot ahhoz, hogy valtoztatni tudjanak az életiikon. Akik igy
csak arra képesek, hogy tjratermeljék a nyomortsagot.

A szocialis munka az életemben a csaladokhoz val¢ kijaréassal
kezdédott. Egy évet azzal toltottem, hogy mentem, és probaltam
megérteni azt a rendkiviil bonyolult problémahalmazt, amiben élnek.
Ami alapbol sem volt egyszer(i, am a rendszervaltas 6ta, aminek talan a
munkahelyek elvesztésével 6k, a cigany csalddok voltak a legnagyobb



vesztesei, csak romlott a helyzet. A talélési stratégidk pedig olyan
iranyba fordultak, ami még mélyebbre sodorta Sket.

Lassan éptilt fel ez a munka is, el6szor csak par csaladdal, aztan
egy utcaval, faluval, majd tobb telepiiléssel is kapcsolatba kertilve. Mivel
az iskolabol indultam a probléma felé, igy el6szor az altalanos iskolas
korosztaly mentén kapcsolédtam. Hozzajuk mentem ki a ciganysorra,
megismerni a csaladjaikat, koriilményeiket, élethelyzeteiket. Az els6
id6szakban a sokkol6 krizishelyzeteikre fokuszaltam. Az pedig volt
béven. Probaltam segiteni, ruhaval, cipével, élelemmel, gyogyszerrel,
egyenként a csaladokat. Az is fontos volt ekkor, hogy elfogadtassam:
nem hatosagként jelenek meg egy szegregatumban, hanem megérteni és
segiteni szeretném Gket.

Akkor még azt gondoltam, a kriziskezelés a legfontosabb. Egysze-
riien elviselhetetlen volt szamomra latni, hogy élnek gyerekek. Minden-
aron segiteni akartam rajtuk. Sajat kdiromon tanultam meg, hogy a krizis-
kezelés nem lehet cél, ez csak eszkoz lehet, valami tavolabbi valtozashoz.
De amig ezt megértettem, addig erdsitettem én is a tanult tehetetlenséget
benniik. Ebben az id6ben havonta 6tszaznal tobb ,,visszahivds” sms-t
kaptam, amiben vagy kértek valamit, vagy egymasra panaszkodtak a
csalddok. Nagyjabol képben voltam mindenrdl, hiszen, ha valaki eladta,
amit kapott, mas azonnal ,jelentette”, hogy tudjam. A csaladok kozott
pedig ahelyett, hogy csokkent volna, az adomanyok miatt egyre nagyobb
lett a fesziiltség, Gj tipusa konfliktusok jelentek meg.

Egyre jobban éreztem, hogy a kriziskezelés nem elég, a csalddok
problémait valahogy masképp kellene kezelni. Els6 feladatnak éreztem,
hogy pontos problématérkép késziiljon az egyik legnehezebb kis
zsakfalurdl a kornyéken, amirél ma is azt gondolom, hogy a generacios
szegénység és a roma integracio osszes probléméjat magaban hordozza.
Néha azt gondolom, talan tobbet is, mint kellene. Vilagossa valt, hogy
ide hosszabb tavi munka sziikséges. A hasz évre tervezett esélyteremt6
stratégia helyszinétil ezt a kis falut valasztottuk. Remélve, hogyha ezen a
nehéz terepen eredményt ériink el, mashol konnyebben adaptalhato lesz
a dolog.

Mar eléggé benne voltunk a problémakban, és inkabb csak
Osztonosen, mint tudatosan keresgéltem, hogyan lehetne valamilyen
iranyba elindulni. Kegyelmi pillanat volt, mikor egy alkalommal paran
elém alltak a telepiilésen, és kozolték, hogy nem j6l adomanyozok.
Meglepetten kérdeztem: ,,ugyan miért?” ,Mert vannak itt a faluban, akik
kereskednek azzal, amit kapnak. Es ez nem j6l van igy.” Feladott labda



volt ez, éreztem, remek pillanat adodott. ,Akkor segitsenek nekem,
tiljtink le, és beszéljitk meg, hogy lehet j6l adoményozni, igazsdgosan,
mindenki szamara elfogadhatéan” - kértem. Innen indult el a k6zosség
szervez8dése, az els6 bevondédasuk, amiben 6k maguk allapithattak meg
szempontokat, és képviselték is azokat a tobbiek felé.

Persze hosszu ut vezetett a mostani allapotig, amikor hetente
talalkozik a kultarhazban az asszonykozosség. Talaltam ki mindenfélét,
amirdl feltételeztem, el6reviheti a dolgot. Teahadzat szerveztiink, ahol
sorban mindenki bemutathatta a csaladjat, az élete j6 és rossz pillanatait,
a terveit. El6szor nem akartak. , Minek ez, mikor itt mindenki ismer
mindenkit...” Akkor kezdtiik mi, kijaré munkatarsak a bemutatkoza-
sokat. Mar a méasodik Teahdzra tobb tnként jelentkez6 bemutatkozni
vagyo volt. Meghato volt nézni, ahogy felkésziiltek, komolyan véve a
feladatot.

Az egyik esetkonferencia mondata mélyen beégett az emléke-
zetembe. Egy csaladsegité mondta: , Aha, értem mar, hogy mi a baj. Az,
hogy ti nem veltink vagytok, hanem ezekkel”. Ez azért sok mindent
elarult a viszonyulasrol. Az alapéllasrdl, hogy egymaéssal szemben
allunk, mint az ellenségek, ami nem egy megoldaskoézpontua viszonyulas.

Megismerve az intézményrendszert, annak miikodését,
nehézségeit, vildgossa valt szdamomra, hogy az egész problémahalmaz-
nak 6k éppugy részei, elszenved6i, mint a generécids szegénységben é16
csaladdok. A szupervizié hidnya, az alacsony bérezés, az 6ridsi adminiszt-
racio, a gyakori fluktuécid, a nem megfelel6 tudassal és viszonyulassal
biré munkatarsak, mind a kiégés felé sodorja Sket.

Ezeket az okokat vizsgalva hamar a szakpolitika szintjén taldltam
magam. Hiszen az egész mlikodés onnan iranyitott. Ez pedig a munka g
tertiletét és 1j tanulast hozott nekem.

Civilség

,Majd ha te iilsz az asztalnak ezen az oldalan, akkor lehet véleményed. ..
De egyeldre még én tilok itt.” (1974)

., Kérjen nyilvinosan bocsinatot az irdsaért, amiben megsértette a
miniszter urat. Ha nem teszi, akkor innen vége. Ne szamitson toliink tobbé
semmilyen tamogatasra.” (2016)

A rendszervaltas el6tt ez a fogalom nekem, hogy ,civil”, nem
létezett. Volt a rendszer, és ahhoz kapcsolédva , tarsadalmi munka”.
Ebben mtikodtettiink dolgokat ,,az tttord ahol tud, segit” elve mentén.



Szabadid6s kulturdlis programok, kornyezetszépités, szemétszedés,
sportprogramok, segitség az dregeknek, stb. Kotelez6 része volt az
életnek a kozosségben miikodés, a ,jotett”, amiben azért, kin6ve a
gyerekkorbol, fiatalként, kis odafigyeléssel nagyon jol meg lehetett
talalni az ideol6giamentes k6zosségi létet.

A rendszervaltas utan ezek a tevékenységek rendezédtek a civil
térbe. A koz0sségi szervezédésekre igény volt. Szamomra itt kezd6dott a
civilség, amikor lattam, megtapasztaltam, hogy a megnyil6 demokraci-
aban itt nagyobb mozgastér, nagyobb szabadsag ad6dik azokra a tevé-
kenységekre, amelyeket masképp akartam. Az oktatasi tevékenységekre
is. E szandék mentén alapitottam meg az Igazgyongy Alapitvanyt, majd
ra egy évre az Igazgyongy Miivészeti Iskolat. Tiz év alatt szervez6dott
kis iskolahélozattd, hat teleptilésen, kilenc telephelyen, 10 pedagégussal,
600 kortili gyereklétszammal. Ezzel egyditt fejlédott a pedagogiai
rendszerbe allitott médszertan, melyrdl az els§ szakaszban irtam.

Az iskolaalapitds volt hat az els6. Aztan a szocidlis munkéval pa-
rhuzamosan jottek az Gjabb kozhasznu, allami feladatok. Csaladsegités,
etnikai kisebbséggel kapcsolatos feladatok, munkaerSpiacon hatranyos
helyzetti rétegek foglalkoztatasanak el6segitése, kozmtivel6dési
tevékenység. Allami tdimogatést ebb6l csak az iskolara kaptunk, a tobbit
tamogatasokbol, adomanyokbol és palyazatokbol probaltuk
finanszirozni.

Az uni6s forrasok megnyildsa palyazati lehet6ségek sorat hozta a
civil szervezeteknek is, kezdetben nekiink is. Ez azonban sok mindent
magéval hozott, tobbek kozott ellentmondasos véltozasokat is a
kezdetben szépen korvonalaz6do civil szféraban.

Mert a palyézati Gton finanszirozott mtikodés csapdaja nagy.
Dolgozott példaul egy civil szervezet egy problémaban, egy-két éves
projektben, olyanban, amit egyébként az allamnak kellett volna
megoldania. Munkaviszonyban, mert ezt mar nem lehetett 6nkéntesen,
nem lehetett masként, és a palyazatok is egyre inkdbb megkovetelték a
teljes munkaid6s munkatarsakat. Alkalmazéasok kezdtek kotédni a civil
szervezetekhez. Mire kialakult a csapat, megtalaltdk a megtelel6
szakembereket, betanultak, mar véget is ért a projekt. A civil szervezet
pedig dontés el6tt allt: elengedi a munkatarsait, hiszen nincs mibdl
finanszirozni az alkalmazéasukat, vagy keres olyan palyazatot, ahol
tovabbviheti az egészet. Lassan cstszott el a hangsuly: sok szervezetnél
maér nem a cél volt a fontos, amiért a létrejottek, hanem az allasok
megtartdsa. Valami megborult. Ezen aztan még egyet tudtak tolni a
palyazatir6 cégek, akik rateleptiltek a tudashianyra a szolgaltatasaikkal,



hiszen az egyre bonyolultabb és nagyobb pélyazatok megirasdhoz is
olyan tudas kellett, amire a civil szféra nem volt felkésziilve. Uzlet lett
ez, Oridsi pénzek forogtak kockéan, és innen mar csak egy lépésre voltunk
az atpolitizalédastol, a korrupciotol.

Ekkor pedig mar nem a szakmaisag szamitott, hanem a lojalitas.
Aki nem jelzett problémat, hanem kiszolgalta a korméanyzati
szandékokat és ezt megfelel6en kommunikalta is, 6k biztos timogatast
remélhettek. Mellettiik persze lettek 1Gj szervezetek, egyesiiletek, a
regnal6 hatalomhoz kothetdk, sokszor épp egy-egy palyazati lehetéségre
alapitva. Ok ugyan nem rendelkeztek tapasztalattal a kiilonféle
teriileteken, de elnyert palyazataikkal gyorsan kiszoritottak a térbdl az
évek ota ott dolgozokat.

Akik pedig probaltak még miikodni, &m hibat jeleztek az allam
rendszerében, rogton ,,a masik oldalhoz” sorolédtak. Gyanusak,
ellenségek lettek. Mar nem lehetett szakpolitikai kritikat megfogalmazni,
mert minden a partpolitikardl szolt. Hamar megtanulta minden civil
szervezet, hogy probélni kell nem konfrontalédni, ha dolgozni akarnak
tovabb. Kompromisszumokat kellett kotni, ami elég tag hatarok kozott
mozgott. Sokan probéltak észrevétlenek maradni. Am, mivel a civil
szervezetek allami tdAmogatasa és a palyazatok elérése is eléggé
atrendez6dott a korméanykozeli oldalra, igy nem jutott miikodésre sem
mindenkinek. Az adoménygyfjtés lett a ttlélés lehet6sége, de ahhoz
meg nyilvanos szereplés kellett. Latszani, lattatni a problémat, amit mar
nem lehetett konfliktushelyzetek nélkil.

Azok pedig egyre-masra adédtak. Helyi szinten is, hiszen a
polgarmesterek nem szerették, ha a teleptilésiikrél kihangosodott
példaul a gyerekszegénység, vagy barmi, ami nem illett a
~Magyarorszag jobban teljesit” koncepcioba. A sajto is kettészakadt,
markansan kormanyzati és ellenzéki lett, a két vildg, amit bemutatnak,
tokéletes ellentéte lett egymasnak. A problémajelzé civil szervezetek
pedig, ha nyilvanossagot akartak, betol6dtak az ellenzéki sajtoba. A
kozosségi média maradt még, mint szintér, &m az is kihangositas,
allasfoglalas, aminek kovetkezményei elérik mind a maganszemélyt,
mind a civil szervezeteket. Az egzisztencidlis félelem pedig behatarolt
sok mindent, f6leg vidéken, ahol nem sok mozgastere marad az allasat
elveszt6nek.

Keserves tanulasi folyamat volt nekem ez a folyamat is. A
hatarokat, hogy meddig mehetek el, nekem is pontosan megmutattak. A
személyes eltokéltségem és a felel6sség, amit a kortilottem levd
munkatarsak, meg a tdimogatott csaladok irant érzek, sokdig kiizdott



bennem. Hol nem birtam az igazsagérzetemmel, és vallaltam tiintetési
beszédet, kiléptem a szakpolitikai egyeztetésbdl, mikor azt lattam, hogy
csak latszat az egész, vagy visszaadtam a Lovagkeresztemet, mikor
olyan ember kapta meg, akivel nem akartam egy sorban szerepelni, és
valtozo visszafogottsaggal publikaltam mindenfele az altalam
vallalhatatlannak vélt dolgokrol. Elég keserves volt elviselni ezek utan a
palyazati forrasok elvesztését, és az 0j kategoriakba kertilést, mint a
,kiilfoldrél tamogatott civil szervezet”, vagy a ,sorosbérenc”. Ezek olyan
bélyegek lettek rajtunk, amelyek csak erdsitették az ellenségképet.

Lassan meg kellett tanulnom, hogy a sajat indulataimat
mérsékelnem kell, mert az tigy ennél fontosabb. Nalam sokkal fontosabb.
Prébalok hat nagyon a szakmaisag mellett maradni, és azt képviselni,
minden kortilményben. Nem provokalni, de semmi olyat nem tenni,
nem vallalni, ami a hitelességet, az atlathatosagot, a céltdl valo eltérést
kockara teszi. Vallalni a véleményemet, tovabbra is, nyilvanosan.
Kovetkezetesen kitartani. No meg nem hagyni, hogy a politika
barmelyik oldalon kihasznéljon. Fiiggetlen civil akarok maradni.

Mert civilnek lenni nekem szabadsagot jelent. Az emberi jogok
tiszteletét. Azoknak a fontos tigyeknek a képviseletét, amelyek jobba
teszik a vilagot...

(+/- 30 Esszék a kozelmultrol és a kidzeljovordl,
Politikatirténeti Intézet, Napvilag Kiado, 2019)



