Szavai Janos

Saulus és a jelentés

,Ha okot taldl r4, tegyen jelentést.” Egy mondat az éppen 6tven
éve megjelent Saulusbol.

Mészoly Miklés utébb napléjegyzeteiben azt fejtegeti, hogy az
értelmezdk, akik a Rakosi- és a Kadar-korszak bestagasos-feljelent6s-
biintetéses rendszerének a leirdsat lattak a regényben, lesztikitik a Saulus
mondandéjat, mert benne van az is, de annal jéval tobb is. ,Kicsit agy
beszélnek Saulus-omrol, mint valami domesztikalt szornyetegrol.
Szeretném hinni, hogy id6vel 'szelidebb” olvasmany lesz; s észreveszik,
mennyi esettség, kimosni probalt tisztasag, szomorasag van benne.”
Lehetséges. Hiszen Mészoly épp azt kivanta megirni, hogyan valtozik at,
radikélisan, Saulus Paulussa. De a sz6veg nem 6nmagéban 1étezik,
Jaussnak igaza van: a mi létrejottéhez az olvaso is hozzajarul. Az olvaso
pedig hozza magaval mindazt, amit az olvasas idejére meggélt, latott,
kigondolt. Es amit most lat, az nem annyira a tépel6dé, az igazsagot
keres6 Sault lattatja vele, hanem a tiirelmetlent, a gyanakvot, a jelentést
ir6t, a masiktol jelentést kovetel6t. Az tildoz6t.

A portél jelentésirasra sz6litja a didkokat, jelentsék, ha valamelyik
tanaruk el6addsan olyan mondatok hangzanak el, amelyek kétségbe
vonjak az uralkodoé kozbeszéd igazsagat. Késébb jelzi, hogy mar
negyven jelentés meg is sziiletett. 1987-ben a meggy6z6déses
kommunista Kiraly Istvan még azt fejtegette, hogy az ortodoxiatol
eltéréek harom kategoriaba sorolhatdk; vannak az ellenfelek, vannak az
ellenzékiek és vannak az ellenségek. 2018-ban, a jelentést iratok szamara,
mér minden masként gondolkod6 ellenség. A leirt és kozreadott jelentés
pedig ugyaniagy miikodik, ahogyan Roland Barthes a marxista stilust
jellemezte esszéjében, Az irds nullfokiban: az iras itt kozvetlentil
hatéer6vé valik. A sz6: hatalom.

A bukasban Albert Camus (hése) egy helyen arrél beszél, a
diskurzus annak idején agy folyt, hogy az egyik allitott valamit, azutdn
varta, hogy beszélget6tarsa rdkérdezzen egy-egy részletre, majd kifejtse
esetleges ellenérveit, amikre 6 maga mas érvekkel valaszol. Nem mondja
ki, de egyértelmi, hogy Platénra gondol. A dialégus helyét, folytatja
Camus, azonban egyre inkabb &tveszi a kozlemény.



A jelentés itt nem mas, mint az etika felftiggesztése. De nem azért,
hogy - mint Kierkegaardndl - atjussunk az etikai szférabdl a vallasiba.
Itt, pusztan és egyszertien, a haszonroél van sz6. A haszon mindenek
folott.

Sigmund Freud a Totem és tabuban rendkiviil élesen
megfogalmazza, mikor ér véget a barbarsag, és mikor kezdédik a
civilizaci6. Akkor, amikor az idegent nem tekintjiik tobbé ellenségnek,
mondja. Vagyis, tehetjiik hozzda, vagy kannibalizmus, vagy dialégus. Az
etika felftiggesztése 1épés, pontosabban visszalépés a barbarsag felé.



