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A DEMOKRACIA DIKTATURAJA

Karacsony Ben6 magyar irérdl (Gyulafehérvar, 1888 - Auschwitz,
1944) Magyarorszagon egy parkot neveztek el, amelyet a Google
térképkeres6n ugy lehet megtalalni, hogy: Kutyafuttato Karicsony Bend
emlékpark. Ugyanezen a térképen megtaldlhat6 a Kardcsony Bené
emlékmii is, amely a fot6 szerint valahol az emlékparkban 4ll.

Wass Albert magyar irérol (Valaszat, 1908 - Florida, 1998) a
Google térkép szerint 6t utcat, teret, 6t emlékparkot neveztek el, és négy
szobrot emlit a forras. (Valdjaban tobb, mint 6tven Wass Albert szobor,
illetve emlékhely van Magyarorszagon.)

Ha a demokracia jegyében a partokra szavazoé tobbség vélaszthat
populista korményt, miért ne valaszthatnd a kulttra trénusara is azt, akit
akar? Példaul Wass Albertet Kardcsony Bené helyett. Vagy barkit, barki
és barmit, barmi ellenében? Ki hatarozhatja meg, miben donthet a
tobbség és miben nem? Es miért ebben igen, abban nem? Az orszag
jovojét meghatarozo6 partokban igen, irodalomban, zenében,
kabitoszerfogyasztasban, gyereknevelési szokasokban nem? Itt valami
ellentmondas van.

A tobbség mindenben donté szavanak elfogadasa ellentmond az
emberiség létének, talélésének. Az evoltucionak.

A tobbség - csak hogy néhany hanyaveti példat emlitstink - nem
tisztelte a magantulajdont a magyar &llam korai szakaszaban. Ha Laszl6
kiraly ezt biintetés nélkiil hagyta volna, mert ,a tobbség erre szavaz”, j6
dontésnek neveznénk? Ugorjunk! A tobbség a zsidok tdrsadalombol valo
eltiintetése mellett ,szavazott” a 20. szazad els6 felében
Magyarorszagon. Ez a vélemény elfogadhat6 volt? Ad absurdum, a
legtobb ember, ha megkérdezték volna, hogy akar-e iskolaba jarni, vagy
inkabb l6gni akar, az utobbi lehet6ségre szavazott volna. Ezt tudva az
adott kormanyzatnak el kellett volna fogadni az oktatds megsziintetését?
Ha a tobbség Wass Albertet olvassa és nem Karacsony Benét, akkor
Wass Albert a magyar irodalom cstcsa?

Emeljiik a tétet.

Ha a tobbség egy populista partra szavaz, amely esetleg kivezeti az
orszagot Eur6pabodl, majd torténelmi gyakorlat szerint habortba sodorja,
akkor az a demokrécia gy6zelme?
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Nem tudom. Nagyon nehéz a kételyeimre valaszolnom, mert
népmiivel6ként, iroként, tanitoként egész életemben a felnétt ember sajat
maga altal kedvelt, igényelt, fogyasztott kultirdjanak jogaért tettem,
amit tettem. Azért a kulttrdért, ami az én izlésemtdél gyakran igen tavol
allt, de masoknak, a tobbségnek mindennapi kenyér volt, és az ma is a
lakodalmi rockt6l Wass Albertig.

Hol van a demokrécia hatdra? Mi az, amiben a tobbség donthet, és
mi az, amiben nem? Mi az, amit sz6 nélkiil el kell fogadni, és mi az, amit
nem? S6t mi az, ami ellen minden eszkozzel kiizdeni kell, akar az
élettink dran is, bar a tobbség dontése?

Hogyan lehet indulat nélkiil valaszolni ezekre a kérdésekre, és tgy
valaszolni, hogy ne bantsam meg a tobbséget, a tobbség érzékenységét
azzal, hogy a valasztasat, a dontését az egész nemzetre, emberiségre, a
jovére nézve elvetem?



