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Néhany megjegyzés Babits és Erdélyi Jozsef kapcsolatarol

Babits és a 13 évvel fiatalabb Erdélyi J6zsef ismeretsége az els6
vilaghabort végén kezd6dott. 1918 januarjaban a 22 éves tartalékos
honvéd zaszlés kozel harom éves oroszorszagi frontszolgalat utan
szabadsagat tolti Budapesten. Ekkor egy flizetben - melynek fedelén a
Poesies sz0 szerepelt - 6sszegyfijti legjobbnak itélt verseit, és elkiildi
Babits Mihalynak birédlatra. A kisér6 levelében ezt irja: ,Nagyon
sajnalom, hogy személyesen nem nyujthatom at a zsengéket, de
atallottam alkalmatlankodni s nem tudom, hogy faradozasom nem lett
volna-e hidbaval6. Ha érdemes ez a flizet olyan magas birdlatra, aminére
szanni bator voltam és ha életben maradok, agyis kell majd
talalkoznunk.” (BM lev. 1916-1918: 178-179.) A ftizet sorsarol kevés
adatunk van: Babits allitélag ,nagyon foldszagi”-nak tartotta verseit,
érettebb munkdékat vart t6le. (Fegyvertelen, 9., 38.) Kés6bb személyesen
is felkereste 6t (A harmadik fiti, 218.), de eredménytelentil: biztatta
ugyan, hogy bemutatja majd a Nyugatban, erre azonban évekig nem
kertilt sor. Hossza varakozas utan, 1921 tavaszan végiil Moricz
Zsigmond Ull6i ati otthonaba kopogtatott be kélteményeivel, a folyodirat
fémunkatéarsanak tetszett a szerz6 j6 magyar nyelvezete, és megigérte,
hogy ot versét kozzéteszi a lapban , akér tetszik Babitsnak, akar nem”.
(Fegyvertelen, 38.) Az 4prilisi szam mar hozta is a kolt6i indulasat
jelképezé verseket. Nem sokkal kés6ébb, 1922-ben megjelent els6 kotete,
az Ibolyalevél Szab6é Dezs6 nem tul udvarias ajanlasaval.

1921-t61 Babits Mihdly és Osvat Ernd volt - a tavollevs
f6szerkesztd, Ignotus helyett - a Nyugat szerkeszt6je. Kezdetben az
egylttmiikodésiik nem volt zavartalan, az id6sebb, nagyobb szerkeszt6i
tapasztalattal rendelkez6 Osvat minden fontos kérdésben maganak
tartotta fenn a dontés jogéat, és - Sipos Lajos szerint - egy ideig , Felttiné
volt Babits hattérbe szorulasa [...], a versek kozlésében sem volt szava”.
(BM lev. 1921-1923: 363-364.) Késébb megbékéltek, a kolts pozicidi is
megerdsodtek, Erdélyi tovabbi munkainak a kozzétételét mar 6 segitette.
1934-ig 143 kolteménye jelenik meg a folydiratban, tobb mint Illyés



Gyulanak (115), Torok Sophie-nak (72), Kosztolanyi Dezs6nek (65),
Babits Mihdlynak (62) vagy Szab6 Lérincnek (54). Ndla csak Gellért
Oszkér jegyzett tobb (165) verset. A kovetkez6 években azonban mar
csak ritkdn talalkozunk mtiveivel a lapban: 1937-ben 2, 1938-ban 5 vers
alatt szerepel a neve, 1935-36 és 1939-1941 kozott pedig nem jelenik meg
iras tole.

A tisztelet, baratsag, hala és reménykedés jegyében tobb versét
Babits Mihalynak ajanlotta: a Teremtve és teremve a Nyugat Babits-
szaméaban jelent meg (NY 1924. 4prilis 1. 516.), A fehér torony hat évvel
késsbb (NY 1930. szept. 16. 422.) latott napvilagot, 6tvenedik
sziiletésnapjan pedig a Sziiret utdn (NY 1933. dec. 1. 533.) és a Koszont6
(NY 1933. dec. 16. 598.) cimti kolteménnyel fejezte ki tiszteletét.

Tiz évig személyesen is sokszor
taldlkoztak Budapesten és Esztergomban
(alairdsa az autogram-falon ma is lathato),
kavéhazakban és irodalmi esteken.
Kilonosen 1929-ben volt gyakori vendég a
Reviczky utcai teadélutdnokon. 1931
decemberében Farkas Zoltanék és Illyés
Gyula tarsasagaban a szilvesztert is egytitt
toltotték Németh Laszloéknal. A kozeli,
baréti kapcsolatot jelzi az is, hogy 1931.
december 7-én du., mikor t6bb ir6 -
,Németh Laci, Juhasz Géza, Illés Endréék,
Erdélyi Joska, Sarkozi” (Torok Sophie: 462.)
- van az Attila utca 95-99.-ben, Erdélyi
lerajzolja a hazigazdat, és munkajat (OSZK
Fond I1I/1851.) a harom éves Ildikonak
ajandékozza ,szives emlékiil”.

Babits Mihaly mindig elismeréssel sz6lt Erdélyi tehetségérél, a
sajtoban a fiatal lirikusokrél megjelent nyilatkozataiban is els6k kozt az 6
nevét emlitette. , A kolt6k koziil Erdélyi Jozsef és Illyés Gyula a
legtehetségesebb. Erdélyi kiforrottabb, készebb, viszont Illyésben tobb a
tehetség és az igéret.” - ezt mondta Gal Istvannak (Tolnamegyei Ujsag
1931. februar 28.), a Szinhazi Eletnek pedig azt, hogy a lirikusok kozott
lehet ,néhany nagy és komoly tehetséget latni: Erdélyi J6zsefet és Illyés
Gyulat.” (Szinhazi Elet 1931. 25. sz. jun. 14-20.) Kornyei Elek kérdésére
szintén hasonl6 valaszt ad a pozsonyi Carlton Sz&ll6 halljaban: ,Erdélyi
Jozsefet, Illyés Gyulat és Szab6 Lorincet” tartja az j magyar lira
leger&sebb tehetségének. (Hirad6 [Bratislava-Pozsony] 1932. oktéber 14.)




Késébb azonban mar masképpen latta sorrendet: az 1936. januér 18-an
tartott innepségen azt mondta: , Talzas nélkiil mondhatjuk, hogy a mai
ifjabb ir6generacionak legjelesebbjeit alapitvanyunk segitette mélt6
érvényesiilésiikhoz, legkivalobb lirikusai, Illyés Gyula, Szabé Lérinc,
Erdélyi Jozsef az alapitvany régi évdijasainak sordban szerepelnek...”
(BAD III. 10.) Négy év mulva, egy Kalotai Gdbornak adott interjiban
(Keleti Ujsag 1940. mércius 31.) mar csak Szabé Lérinc és Illyés Gyula
nevét emlitette meg, Erdélyi J6zsefr6l nem beszélt.

Erdélyinek nem volt polgari foglalkozasa, komolyabb
jovedelemmel nem rendelkezett. A kétlakisag (felesége és gyermeke
hosszt ideig Pilisszanton lakott, 6 idejének legnagyobb részét
Budapesten toltotte) és a konnyelmt életmdd (éjszakai élet, kavéhazak,
olcsé hotelszobak) is novelte anyagi gondjait. Irasainak honorariumabél
nem tudott megélni. A kiadok nehezen baratkoztak meg verseivel, csak a
Taltos és az Athenaeum vallalta egy-egy kotetének a kiadasat, de sem az
Ibolyalevél (1922), sem a Vilag végén (1924) nem hozott tizleti sikert.
Nagyon bizott tehetségében, verseinek lelkes fogadtatasaban, ezért a
kovetkez6 hat versfiizetét szerzoéi kiaddsban jelentette meg, melyeket a
papai féiskola nyomdajaban készitettek el. A magankiadas pénziigyi
fedezetét csak nehezen tudta el6teremteni, kdlcsonoket vett fel, felesége,
Kiss [lona 6vond dsszekuporgatott pénzét kérte el, szerkesztéségekben,
hivatalos szerveknél kilincselt, konyvesboltokkal, konyvtarakkal
targyalt, nem sok sikerrel. A kudarcok nem torték le, dllandéan
reménykedett, ezt egy feleségének 1932 szeptemberében irt levele is
bizonyitja: , a tizenkét vers egy kis konyvben megjelenik és biztos
vagyok egy Oriasi sikerben, csak a balatoni fiirdSigazgatosagok
megrendelnek legalabb ezret, egyéb piacrdl nem is szélva.” (Maganyos
csillag, 112.) Nagy onbizalmat tiikrozik a Téli rapszoédia cimii kotetének
jelentéségérdl papirra vett sorai is: , konyvem a magyar irodalomnak
torténeti eseménye: az elbeszél6 koltészet, az Arany Janos 6ta tetszhalott
koltéi elbeszélés tdamad fel, Gjhodik meg benne...” (Fegyvertelen, 156.)

A konyvek terjesztése nem volt eredményes, hidba hirdette a
Nyugat 1931 végén és 1932 elején a Kokényvirag és a Tarka toll flizetét,
sem Pilisszantén, sem a Nyugat szerkeszt6ségében nem akadt elég
vasarl6. Toth Aladar zeneesztéta barati kezdeményezése is meghitsult,
az értékesitésre atvett 80 példanynak csak a felét tudta eladni, a masik
felét maga fizette ki. 1932 novemberében a szerz¢ is kiment az utcara, a
Nemzeti Szinhaz el6tt igy kindlta versujsagjanak példanyait a
jarokel6knek: ,Harminchat vers tiz fillérért”. Az ,uccai koltérikkancs”
(Az Est, 1932. november 23.) keserti demonstracionak szant tizleti



vallalkozédsa azonban eredménytelen volt. Az 1935. juniusi konyvnapon
szintén maga arulta koteteit az utcai konyvsatrak mellett, de most sem
aratott nagy sikert. Kényvei nem fogytak el, igy a pénziigyi haszon is
elmaradt. Erdélyi kénytelen volt szembesiilni a val6saggal: ,, Azzal
kecsegtettem magamat - irta onéletrajzi konyvében -, hogy egypengds
versfiizetbdl sokat tudok eladni, sorozatot inditok, de ugyantgy
megcsalt a remény, mint az Utols6 Kiralysas kiadasakor.” Néhany
oldallal el6bb kesertien még ezt is megallapitotta: , Tobbet ajagndékoztam
el, mint ahanyat eladtam bel6le.” (Fegyvertelen 122.,110.) A
kudarcokért, 1étbizonytalansdgéért a zsido lapkiaddkat, szerkesztSket,
konyvkereskeddket tette felel6ssé. — Erdélyi tehetsége és anyagi helyzete
miatt jogosan varhatta a Baumgarten Alapitvany segitségét, melyet
alapitdja a ,,sztikolkod6 magyar irok anyagi gondjainak az enyhitésére”
hozott létre.

Babits Mihaly nagyrabecsiilését a Baumgarten Alapitvany irodalmi
végrehajtojaként is éreztette. Az els6, 1929-es dijkiosztas 10 dijazottja
kozott Erdélyi volt a legfiatalabb lirikus, ndla tizenharom évvel volt
id6sebb Juhdsz Gyula, a masik kittintetett. A tandcsado testtilet tilésén
Babits részletesen indokolta dontését: szerinte a lira a fiatalsag igazi
miifaja, a kolt6k maér ifjakorban képesek egészen kivalét alkotni. , E
szempontoktol vezéreltetve - olvashat6 a jegyzékonyvben - itélte oda az
egyik dijat Erdélyi Jozsefnek, aki kétségkiviil a fiatalabb magyar lirikus-
nemzedék legkialakultabb egyénisége, s aki a gyokeres magyar népi
verselés feltamasztasaval és megujitasaval, szinte azt mondhatni:
rehabilitalasaval maris olyan cselekedetet mtivelt, melynek jelent6ségét
az irodalomtorténet alig fogja tagadhatni. Az irodalmi kurator agy
gondolja, hogy vélasztasa nem csupan egyéni vélemény érvényesitése,
hanem azok véleményét is fedi, akik a fiatal magyar lirat kritikai
figyelemmel kisérték, barmely oldalrél vagy barmely irany
szemszogébdl.” (BAD 1. 439-440.) Dontését a korabeli recenzidkkal is
alatamasztja: Toth Aladar, a Nyugat kritikusa azt irta réla mar 1924-ben,
hogy , 6rokose a nagy magyar szellem kolt6i tradicidjanak” (NY 1924.
21-22.sz. 623-629.), Németh Laszl6 is hasonléan vélekedett koltoi
nagysagarol, Az utolso kiralysas cim( kotetének 50 versét ,,a mi
nemzedékiink legteljesebb lirai hajtdsa”-nak nevezte, és azt allitotta,
hogy a szerz6 , koltéi nyelve sokizii és mélyrdl jotten magyar.”
(Napkelet, 1928. 13-14. sz. 465-469.)

A fiatal kolt6 megtiszteltetésnek érezte Babits kitiintet6 figyelmét
és a dijat, mely anyagi gondjait csokkentette, valamint a csalddban is
novelte a tekintélyét. Onéletrajzi kotetében ez olvashato: , Egy éven &t



kapni havonta haromszazharminc peng6t, abbdl addssagot fizetni, felét
az asszonynak adni, felébSl meg Pesten nyomorogni: ezt jelentette
nekem csak a dij, ezt is csak egy évig. De nagy elégtétel volt a
feleségemnek ismerdései, rokonai felé, hogy mégis vagyok valaki,
elismert kolts, dijjal koszortzott meg a Baumgarten-alapitvany.”
(Fegyvertelen, 114-115.) Oromét azonban cs6kkentette, hogy a 4000
pengo kifizetése nem egy 6sszegben, hanem részletekben tortént, érzése
szerint ezzel tulajdonképpen , gondnoksag ala helyezték a jutalmazott,
kittintetett ir6t, mint megbizhatatlan embert” (Fegyvertelen, 113.) - A
Magyar Tudomanyos Akadémia kistermében rendezett tinnepség utan
részt vett a Basch Lorant lakasan rendezett 22 £6s banketten is.

Az els¢ dijkiosztast vegyes kritikaval fogadta a sajt6. A biralo
megjegyzésekbdl az egyik leggtinyosabb, legkeményebb, a kolt6t, de a
Nyugatot is legjobban sért6 cikk a Széphalom cimi folydiratban (1929.
3-4. sz. 149.) jelent meg, melyet Zolnai Béla szegedi egyetemi tanar
szerkesztett. A néhany soros kozlemény elején a Baumgartenlaube sz6
szerepel, melyet Baumgarten Ferenc és a Gartenlaube [jelentése: kerti
lugas] cimti német csalddi hetilap nevének 6sszevondsabol hoztak létre,
és tobben ironikusan ezen a néven emlegették a Nyugatot. Az Erdélyi
altal Zolnai Vilaglapjanak nevezett folydiratban ezek a lestjté sorok
olvashatok: ,Erdélyi Jozsefet, a Gartenlaube egyik els6 koszorusat,
végérvényesen tehetségtelen verstorlejtéjének [régi magyar sz6:
verskészits, versszerzd] tartjuk [...] Az ilyen tehetségeknek nem
buzditas és gondtalan dolgozasi lehet6ség kell, hanem egy segédhivatali
vagy postatiszti dllas. Szomord, hogy milyen csekély literatus
miiveltséggel és intellektualizmussal lehet valaki >>ir6<<
Magyarorszagon.”

1930-ra nem kapta meg a dijat. Ugy gondolta, az évdjj
meghosszabbitds elmaradasanak hatterében az all, hogy ,nem irtam
Babitsrdl cikket, amire tobbszor is felszolitott Osvat, az csak azért volt,
mert nem szoktam prézat irni, s nem kezdhettem mindjért Babits-
kritikaval. Nem is akartam sérteni 6szinte birdlattal Babits kozismert
talsdgos érzékenységét, atadtam a j6 alkalmat Illyés Gyulanak. Babits
nem mutatott neheztelést, de a dijat 1930-ban mar nem kaptam meg,
pedig masok kaptak haromszor-négyszer is, megszakitas nélkiil.”
(Fegyvertelen, 114-115.) Csal6dasarél sértédotten egy lapban is
nyilatkozott: ,agy bant velem Babits, mintha egy cselédet felmondas
nélkiil az utcara 1okott volna.” (Fegyvertelen, 122.)

A havi 330 peng6 elmaradésa érzékenyen érintette, anyagi helyzete
ismét kritikussa valt. Valészintileg panaszkodott a masik kurédtornak,



Basch Lorant alapitvanyi tigyvivének, aki Babitsnak jalius 1-én irt
levelében kijelentette: ,nagyon szeretnék Erdélyin segiteni.” (BAD II.
164.) Talan ennek a hirnek is koze lehetett ahhoz, hogy a fiatal kolto
1930. szeptember 2-an az esztergomi hegyi lakban volt uzsonnan. (Térok
Sophie, 429.) A latogatas soran Babits elarulta neki, hogy a kovetkez6
évre ismét megkapja a dijat, ezt a dontését a tandcsado testiilet 1930.
december 10-i tilésén be is jelenti. (BAD II. 197.) A legstirg6sebb
gondjainak a megoldésara a hénap végén még 400 P segélyt is kapott. Az
1931. januar 18-i tinnepségen nem tudott megjelenni, beteg volt,
kozéptiilgyulladassal el6bb a Rokus, majd a Janos kérhazban fekiidt
hosszabb-révidebb ideig. Labadozasa idején a Szab¢ széalloban lakott
feleségével, itt tinnepelték a kittintetést. Gydgyulasa utan, marcius végén
Pilisszantéra ment pihenni, majd méjus 8-an Parizsba utazott. A djij
jovoltabol tobb mint hdrom hénapot toltott ott baratjaval, Terescsényi
Gyorgy koltdvel.

Az 1931-es dijazasat is sérté hangon tamadjak. Ezattal a kolozsvari
Korunk februari szamaban Gergely Sandor ir6 azon haborog, hogy a
»,Roman zsellér fia”, a szegény parasztgyerek ,mtiprimitiv népdalai
mellé véres szdjjal hirdeti a tedriat, hogy minden bajnak kutforrasa az,
hogy a szlav fajta ttezer évvel kés6bb szallt le a farél a foldre, és efolotti
bossztijaban most fel akarja gyujtani az eurdpai civilizaciot és a
Baumgarten hagyaték ingatlanait. Igen, ezt a lelkes 6nzetlenséget, ezt a
népbdl jott népgytiloletet muszaj évente négyezer pengével honoralni.”
(BAD II. 251-254.)

1932-ben kimaradt a dijazottak sordbdl, bar a tanacsado testtilet két
tagja (Rédey Tivadar és Schopflin Aladér) évdijhosszabbitéast javasol
szamara. Az Alapitvany azonban ebben az évben is tAmogatja, februar 1.
és december 1. kozott havi 140 peng6 segélyt (0sszesen 11x140=1540 P)
juttatott neki.

1933-ban harmadszor is megkapta a dijat, melynek sszege 3000
pengore csokkent. Errél mar 1932 szeptemberében az Attila utcaban
értestilt a kurétortol, és feleségének azonnal be is szamolt az 6romhirrol:
»Ma voltam Babitséknal, elsején egyszerre 12 versem jon, jov6re Babits
nekem itéli a dijat mindenképpen. Ne beszéljen réla senkinek.”
(Maganyos csillag, 112.) Majd bizakodva igy folytatja: ,,...pénzem lesz
elég” Az utols6 dijat a Sas utcai Baumgarten-haz konyvtaraban nem
Babitstdl vette at, 6 fajdalmas iziileti betegsége miatt még mindig nem
mozdulhatott ki otthonrdl. A dijazottakat Schopflin Aladar koszontotte,
Babits beszédét olvasta fel, amelyben az irodalmi kuréator kiilon kiemeli
az ifjabb lirai generdciobol Erdélyi Jozsef és Illyés Gyula személyét,



»akiknek teljesitménye mar sokkal tobb, mint igéret és reménység.”
(BAD II. 354.) Az tinnepély utan kisebb tarsasag - Schopflin Aladar,
Basch Lorant, Erdélyi Jozsef - (Torok Sophie 506.) meglatogatta az Attila
utcai lakdsaban labadozé koltot.

Erdélyi a vart nagy erkolcsi és anyagi siker elmaradédsa miatt egyre
elégedetlenebb, sok mindent igazsagtalannak tart, és gyakran
kicsinyeskedve vadaskodik, vagdalkozik. Tamadja a Nyugatot, mert
verseskoteteinek hirdetését, reklamozasat indoklas nélkil abbahagytak,
kritizalja a Babits altal 6sszeallitott Uj anthologiat is, mert a benne
olvashat6 verseinek szdma nem érzékelteti kell6képpen kolt6i
jelentéségét. (A harmincharom koltd 100 legszebb versét bemutato
antolégiaban Erdélyi 11, Illyés 8 - ebbdl az egyik 6t részbdl all! - , Torok
Sophie 10, Szab6 Lérinc 8, Sarkozi Gyorgy pedig 7 verssel van jelen.)
Kilon sérelmezi, hogy Babits ,Illyést, mint fiatalabb, késébb fellépett
koltét folém helyezte”, s Torok Sophie , tinneplése” és csupa prozaban irt
al-verse sem nyerte meg tetszését. (Fegyvertelen, 147.) A Baumgarten-
dijakkal kapcsolatban is rosszallasat fejezte ki: agy érezte, hogy neki
legalabb hat évig jart volna folyamatosan a segitség. Méltatlankodéasa
azonban nem egészen indokolt: Erdélyi haromszor kapott dijat, ugyan
ugy, mint 6t tarsa (Elek Artar, Gellért Oszkar, Juhdsz Gyula, Nagy Lajos
és Tamasi Aron), és Babits életében csak ketten (Illyés Gyula és
Tersanszky Jozsi Jend) részestiltek négyszer az Alapitvany
elismerésében. (Erdélyi 1929-1938 kozott a dijakkal és segélyekkel egytitt
Osszesen 13 340 peng6t kapott az Alapitvanytol.)

Az elégedetlenség kenyértorésre vezetett, Erdélyi J6zsef - kozel
egy évtizeddel kés6bb irt onéletrajza szerint - 1933 decemberében a
Parlament kdvéhazban heves szévaltasba, 0sszet(izésbe keveredett
Babitscsal. (Torok Sophie naptaraiban nincs nyoma ennek a
talalkozasnak. Babits mar régota szivbetegségben szenved, alig mozdul
ki egyediil a lakasbol: feleségével csak az Operahdzban és a
Zeneakadémian volt, 25-én templomba ment, 27-én pedig fogat htazatott.
A feljegyzések kavéhazat nem emlitenek. - A kovetkezé évi naptar
viszont azt jelzi, hogy az év utols6 honapjaban gyakran jart a varosban:
volt operdban, moziban, irodalmi tdrsasdgok osszejovetelein, 21-én pedig
kavéhazban.)

A kavéhazban a fent emlitett vélt vagy valos sérelmek felsorolasa
utan ingertilt hangon tett szemrehanyast, majd onéletrajza szerint igy
fakadt ki: , En tobbet tettem nalad a magyar koltészetért, s ha nem is
vagyok a vilag legnagyobb kolt6je, ndlad nagyobb vagyok, s ez f4;
neked... Babits goromban vélaszolt. Visszautasitottam s otthagytam



azzal a gondolattal, hogy sikertilt elszakitanom az utols6 cérnaszalat is.
Talalkoztunk még kés6bben, de a baratsagot felajitani tobbé nem
lehetett.” (Fegyvertelen, 154-155.) - Kolt6i jelent6ségérdl, rangjarol mar
korabban is vallott, versben. A Téli rapszddia... kotet kettdjiik
kapcsolatara utal6 (és a Nyugatban nem publikalt) Saul és David cimt
nyolcsorosat Babits is olvashatta:

»Saul kiraly szerette Davidot,

de irigy volt rea a lant miatt,

mely Ggy zengett és ragyogott kezében,
mint a hajnal és mint a déli nap,

hogy elsapadt Saul felkent feje. ..

Kapta dardajat, de David kitért

a vas eldl s a pusztaba futott...

Egy koronaba két £6 sose fért.”

1934-35-t61 tehat nagyon megvaltozott Babits és Erdélyi J6zsef
kapcsolata. Torok Sophie naptaraiban 1934. mdjus 26-an szerepel a neve
utoljara a latogatok sordban. (Torok Sophie, 525.) 1935-t6] méar csak
ritkdn publikal a Nyugatban, 1939-t6] pedig végleg elttinnek a versei a
foly6iratbol.

Az utols6 Baumgarten-dij utan még reménykedik. Azt allitja, hogy
Basch 1934-re (Fegyvertelen, 445.) 1000 P segélyt igért neki, de err6l nem
kapott értesitést, s a kifizet6helyen, a Hermes Bankban sem tudtak réla.
Ezért februér 18-i levelében szemrehanyast tesz Babitsnak, hogy a
»fiskalis ar” bolondda tette 6t. (BAD II. 445.) Az év végén mar szelidebb
hangon részletezi a kuratornak kétségbeejt6 helyzetét: az igéret hatasara
»jottem fel Pestre, ahol konnyebben tudok irni, szobat vettem ki, amit
fizetni nem tudok, de amit valamibél csak kell fizetni.” (BAD II. 473.)
Mar csak abban bizik, hogy Babits jéindulatab6l megkapja az 1000 P-t.
(Ez esetben Basch Lorant egyéni akciojarol lehet sz6: 6 kuratori
tiszteletdijanak egy részét gyakran az irok segélyezésére forditotta, errél
azonban nem készitettek feljegyzést.)

Erdélyi azt is tudni véli - Hegedtis Loranttol, a tandcsado testtilet
elnokétsl hallotta -, hogy 1935-re megszavaztak neki a dijat, de Homan
Bélint kultuszminiszter nem hagyta jova felterjesztését, mert mar
tobbszor kapott dijat, helyette Aradi Szab¢ Istvant javasolta.
(Fegyvertelen, 181.) Ez utobbi 6néletrajzi feljegyzés az Alapitvany
hidnyos dokumentumai (az 1934-35-0s jegyz6konyvek nem maradtak
fenn) miatt nem igazolhatd, Héman leirata sem ismert.



A Baumgarten Alapitvany hivatalos megbeszélésein mar csak
elvétve beszélnek réla: a tandcsado testtilet nyolc tagja koziil Elek Artar
1937-re (BAD I11.96.), Feny6 Miksa pedig 1938-ra (BAD III. 176.) javasol
neki évdijat, de kitiintetést tobbé mar nem kap. Az Alapitvany 1938.
augusztus 5-én még egyszer segélyt (400 P-t) utal ki neki. (BAD III. 307.)
1940. oktober-december hénapban Babits és Basch Lorant
négyszemkozti beszélgetésén ismét felmertil a neve a dijazand6k kozott
(Beszélgetofiizetek 11.147.), a ,néma” koltd az egyik fiizetben leirja, hogy
,Erdélyi nagyon jo kolts”. (Beszélgetottiizetek, II. 15.) Tudomasuk van
azonban jobboldali szereplésérdl is,(i.m. 42.) hallottak réla, hogy tagja a
Nemzeti Front nevii kisebb fasiszta partnak, s6t a munkataborokkal is
Osszeftiggésbe hozzak a nevét. (i.m. 149.)

A sajté néha hianyolja a kolt6t a dijazanddk sordbdl. A Szabadsag
cim lap azért tesz szemrehdnyést, mert nem segitik a ,nyomorral
kiiszkodd Erdélyi Jozsefet” (1936. januar 29. = BAD 43.); Kellér Andor azt
kifogasolja, hogy ,, Erdélyi J6zsef nem taldltatott méltonak az alapitvanyi
évdijra”, de a fiatal ,, Babits-rokon”, Weotres Sandor megérdemelte
(Cstitortok, 1936. januar 30. = BAD III. 49.); Marconnay Tibor
feltételezése szerint pedig az all a dij elmaradédsanak hatterében, hogy
Babits ,nagyon haragszik Erdélyi J6zsefre, igynevezett vérvadas verse
[Solymosi Eszter vére] miatt...” (Magyarorszag 1938. oktéber 15. = BAD
I1I. 300.)

Babits Mihaly 1934.oktéber elején a svéjci Brissagoban cikket irt
Erdélyi legtjabb kis kotetérdl, mely az év els6 felében jelent meg Papan,
magéankiadasban: a cime Téli rapszddia és Harom mese. A koltd sorain
nem érz8dik, hogy a szerz6 - az 1942-ben kiadott 6néletrajzi kotete
szerint -, mar kozel egy éve elszakitott koztiik ,minden cérnaszalat”.
Babits éppoly meleg, baréati, de targyilagos hangon ir réla, mint a Kap
isten kapcsan kétszer is. A téli Pilist bemutat6 verseket szinte asszocialja
az olasz hegyekkel, pedig ezek egy magyar kolt6 miivei, melyek - Babits
szavaival - ,a népi kolto életét idézik, akit rég ismerek és szeretek.”
(Konyvrél konyvre. Pilis. NY 1934. nov. 16.) Erdélyi tgy véli, hogy a
cikkben felfedezhet6 kis elismerés csak azért volt, mert a Nyugat hozta
el6szor a Téli rapszodiat, és szerinte Babits csodalkozott azon, hogy
~gyenge jambusaimmal egész modernhatdst mtivet alkottam.”,
(Fegyvertelen, 156.) A flizet végén talalhatd harom tindérmesérsl emliti
Babits zardjelben, hogy ezeknek a sorai , elég pongyoldn rimelve és
jambizalva” olvashatok. De azt is hozzateszi, hogy a harom torténetben a
leghitelesebben jelen van ,maga a kolt6, az 6rok gyermek,
gyogyithatatlan gyermekéalmaival”.



Erdélyi Jozsef kolt6tarsaval valo ellentmonddasos kapcsolatardl ezt
irta: ,Nem Babitson mult egészen, hogy tartds baratsagot kosstink, sem
rajtam, ki csak ortilhettem, hogy Babits szeret.” (Fegyvertelen, 114-115.)
Evtizedekkel kés6bb, 1968-ban, ezt a gondolatot egy kicsit részletesebben
- az okokat is érintve - magyarazta egy interjuban: ,kénnyen hevtiil6
ember voltam vilagéletemben, hamar kimondtam, amit gondoltam, s ez
nehézzé tette a tartds baratkozast... Azokkal civakodtam a legtobbet,
akiket barataimnak tekinthettem... Bar mindegyiket sokra tartottam,
keserves csatakat is kellett veliik vivnom.” (Maganyos csillag, 311-318.)

Babits haléla utan Illyés Gyula még egyszer sszegyfijtotte a koltd
vonzaskorébe kertilt ir6kat, de az emlékkonyv 75 szerzgjének
névsordban nem szerepel Erdélyi Jozsef. A maga médjan - személyes
emlékek, érzelmek emlegetése nélkiil - azonban 6 is bacstzni akar, a
késon jott ,elmaradt kézfogas” megjelenésére Illyés adott lehetSséget,
szeptember 15-én kelt levelében ezt irja: ,Nagyon oriilnék, ha verseiddel
a Magyar Csillagot megtisztelnéd.” (Maganyos csillag, 205.) Erdélyi
legel6szor a koltd emlékének szentelt Rege a halélrol cimt versét adja az
4j folydirat els6 szamanak. (Magyar Csillag, 1941. okt. 1. 28-29.) A halal
sz6 etimologiajat koltoi regévé alakitott huszonhét strofas koltemény
mar két héttel el6bb olvashat6 volt, mint a Babits-emlékkonyv fejezetei:

Mi a halal? - Régi kérdés,
ami eldl nincs kitérés.
Beszéljunk hat a halalrél,
a halalnak mivoltaroél!...

A kovetkez6 évben viszont piacra kertilt Erdélyinek a vers
ajanlasanak némileg ellentmond¢ tartalmu két onéletrajzi kotete, A
harmadik fia és a Fegyvertelen. Ezekben az elégedetlen, megbantott
ember magyarazza koltéi palydjanak alakulasat. Egy interjaban réi
szandékat is elarulja: , igazsagot az ember maganak vesz - mas nem ad”,
de hozzateszi azt is, hogy sorait ,bossza vagy harag nélkiil” (Délibab,
1942. janius 27.) vetette papirra. Az igazsagkeresés, igazsagosztas soran
azonban akarva-akaratlanul sok embert, irétarsat megsért. - Masfél
évtizeddel kés6bb Erdélyi J6zsef tjabb ,Babits Mihaly emlékének”
szentelt versét (Fekete sz(ir, Kortars, 1959. julius, 46-48.) mutatja be, a
~szegény oreg kolt6” a pusztan él6 fekete sziirt visel6 legény életét
foglalja huszonot strofaba. Ennek a masodik kézfogési szandékot
tiikroz6 epikai miinek az ajanlasa talan értelmezhet6 tgy, hogy 6 is



egyetért Németh Laszl6 Babitstol bacstizé mondataival: , Azt csindlom,
amit egy kéz egy masik kéz nélkiil is megtehet. Tisztelgek el6tte.”
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