Vajkai All6 Géza
A kék madar nyomdban

Kdszond meg a lampdnak a vildgossdgot,
de ne feledkezz meg a ldmpatartorol,
ami az drnyékban dll, kitarto tiirelemmel.!

Mit akar ez a ficko?

Sajat hibaimat tudom legkevésbé elviselni masokban, ha még egy volna
bel6lem, iszonytan tudndm utdlni. Legaldbbis eddig ezt hittem, aztan
egyszer csak megjelent el6ttem Anti, az ellen-énem, felvértezve j6 és rossz
tulajdonsagaimmal, koztiik a legoroszabbal: kotnyeleskedo keresztkérdéseivel
allandéan borzolja a kedélyemet. Kapcsolatunk nem felhétlen! Szeretnék
megszabadulni t6le, de nem akarok tugy jarni, mint Dorian Gray az
arcképével, kénytelen vagyok elviselni.

A tovabbiakban az aprobettis részek Pdsalaki 1ir kedvenc monddasdra emlékeztetnek:

,Ugorgyunk” - szokta volt mondani, ha a felolvasott sefiile bekezdés sefarka nem
érdekelte.

Nem térnél a lényegre?

Kicsit messzebbrsl kezdeném. Mar emberszeri 6seink is isteneket
alkottak maguknak az értékeikbsl (meg a félelmeikbdl), és ezeket egy
folotttink allonak képzelt vilagba helyezve imadték...

..de hisz a tdlvildg-hitre utald legrégibb leletek .csak” nyolcvanezer
évesek..?

...mintegy. Es hova jutottunk ezalatt? A hindik a haromszemélyti
Vilagszellemnek aldvetve, a zsidok még mindig szovetségben Jahvéval, a
keresztények megvaltva Jézus 4ltal, a muszlimok harcban Allah
vilagbirodalmaért, a buddhistdk bolcs mosollyal a Nirvanaba torekedve, -
mindnydjan felvildgosulva, és felvértezve kdprazatos tudoményos ered-
ményekkel, hdaborak-, mészarlasok-, terrorizmus-zildlta értékrendjeink
romjain, fasultan és kiabrandultan rohanunk mindennapi vélt vagy valds
érdekeink utdn. Am lelkiink mélyén mindnydjan a kék madarat kergetjiik,
mikozben gondjaink zsibbaszté nyomaésa alatt elfelejtettiik, hogyan is adjunk
ertelmet életiinknek.



Merthogy magdtdl nincs értelme?

Az élet vak evolucié eredménye, a bioldgiai cél pedig az élet fenntartasa
- a faj maradjon fenn barmi aron, az egyed nem szamit, a sokmilliardnyi
mutansbdl csak a legjobbak maradnak meg.

Vagyis olyan a prozai helyzet, mint amikor az utkézepi kérakds tetején
azért vildgit Idmpa, hogy senki ne menjen a kdveknek, mert azok tartjdk a
lampdt?!

Ilyen az élet. Mivel személyes életiinknek nincs eleve elrendelt célja,
magunknak kell megtalalnunk!

Es szerény személyedben eljott a megvildgosito?

Kéar ganyolédnod, nekem nincs ilyen ,kiildetésem”, — kiilonben is
viszolygok a kiildetéstudatosaktol, mert 6k birtokoljdk az abszolat igazsagot.
Az én igazsdgom egyszer(i: a boldogsag titka az értelmes életben van, &m
csak az erkolcsos élet lehet értelmes!

Ime, mdris az 1. szamu abszoldt biztos igazsdg!

Nem abszolut és nem is biztos, csak tapasztalati igazsag, inkabb életviteli
norma. Lehet vitatni, vagy helyette jobbat ajanlani; de a hétkoznapi élet
ismeretében, racionélisan aligha lehet megcafolni — masként nem megy. Es
nem akarok senkit meg-(még kevésbé le-) gy6zni, csak elmondani, hogy az én
életemben bevélt. Ha mutatok egy kilatét a hegy tetején, nem az ujjamat kell
elemezni, hanem fel kell masznia a hegyre annak, akit érdekel a kilatas.

Es miért nem inkdbb a valldsossdgra alapozol?

A valldsossag Univerzumunkon kivili ,més” vilagra tekint6 életforma:
a hivé hisz valldsanak tanirdsaiban, és koveti a bel6liik levezetett szabalyokat
foldi életében, valamilyen kozosségi keretben. A valldasok azonban szét-
htznak, mert mindegyikiik a maga igazsagait hiszi abszolatnak. Kiilonosen a
kereszténység megosztd, mert , 0orokérvényl” és ,tévedésmentes” tanitasat a
Szentlélek stigta meg a Biblia szent szerzdinek, Jézus személyében pedig
maga Isten nyilatkoztatta ki; mikozben diszkréten elsuhannak az anyagtalan
szellemi tizenetek anyagi befogaddsanak lehetetlen volta mellett.

Csakhogy a hivéknek nincs sziikségiik bizonyitékokra, misztikus élményeik
nyomdn valdsdgosnak hiszik a tdlvildgot, mert a kozvetité agyi impulzusaik
ugyanazokat az idegpdlydkat haszndljdk, amelyeket a kiilvilagbol érkezé
ingerek is: hitiik alapvetéen érzelem!



Val6 igaz, életiinket szivesen alapozzuk reményekre, a boldogsagot
inkabb megnyugtaté érzelmek, mintsem logikai érvek mentén keressiik, és
ebben keresésben a vallasossag nagy segitség, hatvanyozottan akkor, ha
evilagi - lelki, fizikai vagy anyagi - koriilményeinket kilatastalannak latjuk!
Evildgon azonban nem masvilagi szellemekkel kertiltink kapcsolatba, hanem
hozzank hasonlé emberekkel. Az élet tal bonyolult, hogysem minden apré
mozzanatat jogszabdlyokkal lehetne vezérelni, véges lények lévén, kis
tiskéinkkel sokszor akaratlanul is megkarcoljuk masok érzékenységét.

Az erkdlcs az emberi - egymds kozotti és kozosségeken beliili -,

valamint kozosségek kozotti kapcsolatokat szabdlyozza.
Kiegyenstulyozott tarsadalmak csak a ,joghézagokat” athidalo, altalanosan
elfogadott — és betartott! — erkolcsi normék alapjan johetnek létre!

A gondolat mar rég megfogalmazdédott bennem, amikor kezembe keriilt Hans
Kingnek egy évtizeddel korabbi szentencidja: ,Nincs vilagrend az egész emberiséget
Osszekotd és mindenki &ltal kotelez6en betartandé vilagerkoles nélkiil!”3 (Persze 6
ehhez feltételnek tartotta a vallasbékét.)

Es a .kdbevésett” erkolcsi normdk segitenek?

Ezt nem tudom, mert ilyenek nincsenek, minden tarsadalom maga
alakitja ki erkolcsi értékrendjét. Két egyforma nem létezik, de vannak
atfedések. Vilagnézet kérdése, ki melyiknek mentén taldlja meg élete
értelmét; am a valasztas lényegében kétesélyes, el kell dontened, hogy a
keresztény vagy a humanista értékrend szerint akarsz-e élni.

Ez pedig attdl fiigg, hogy mit tartok 6rokkévalonak?

Hat persze. Ha abban hiszel, hogy az orokkéval6 ,valami” szellemi
természetti, ebbdl kiindulva elébb-utébb el fogsz jutni valamilyen istenhez
(kovetkezésképpen valamilyen valldshoz), ha viszont, a sotét (érzékelhet6
sugarzas nélkiili) energia tudoméanyosan elfogadott létezése alapjan, ezt
hiszed végs6 oknak, materialista leszel.

Es melyik az igazi?

Lehetiink akar istenhiv6k, akar ,hitetlen” ateistdk, életiink és
ismereteink zome valamilyen hiten alapul. ,Hinni” azt jelenti, hogy
bizonyitds nélkiil fogadunk el igaznak egy allitast; de ezt senkire sem lehet
rakényszeriteni, a hit akarat kérdése, azt hissziik el, amit hinni akarunk.

»~A hitsziikséglet evolaciésan kialakult, genetikailag tovabbadott idegrendszeri

sajatsag... mindenkinek beépitett gyari tartozéka... elére-huzalozottan benniink van.

... Hit nélkiil nincs élet, nincsenek célok, nincs erkdlcs... az ember csak vegetal. A hit
azonban nem feltétlentil istenhitet jelent.”>



A kétféle vilagnézetbdl természetszertileg kétféle erkolcsi felfogas, ezek
alapjan pedig kétféle értékrend alakult ki. A fent aposztrofalt fické pedig azt
akarja elmondani, hogy szerinte a boldogsag alapja nem a vallasi, hanem a
humanista erkolcs.

Ertékrendek

Emberré erkolcsink tesznek benniinket:
az dllatoknak és a robotoknak nincs erkolcstik.

Ilyenje minden vallasnak van, sajat eszmerendszerébdl levezetve...

..€s remekiil tudnak vetélkedni, hogy melyikiiké az igazi! De taldn kezdjiik
az egyediil igazival, amelyet Eurdpa végvdraként, csak mi magyarok
védiink elszdntam (©OV)! Tulajdonképpen mit is?

Keresztény értékrend

,Burépat a keresztény értékrend teszi Eurdpava... - nyilatkozta XVI.
Benedek papa, nem zavartatva magat aprocska onellentmondasatél -,...de
eltin6ben van az »Eurépa« névvel fémjelzett civilizaci6, amely Jeruzsdlem,
Roma és Athén kulturdjanak gyiimélcsdzé egymdsra hatisabol alakult ki”.6 Még
azt is elismerte, hogy jelenleg is érezhet6 nehézségeink vannak mindegyikkel;
a Golgota altal jelképezett kereszténység, az Akropolisz altal szimbolizalt
demokracia és a jog Capitolium jelképezte tisztelete, befolydsa megingott.

Persze van ellenvélemény is: ,Eurépa &tvett Amerikdtél mindent, ami ott

ellenszenves - a reklamtébolyt, a tolakodé {izletiességet - ugyanakkor mintha

megfeledkezett volna arrél, ami Eurdpa értelme volt: a dialektikus vitakrol, a szellem
és az 1zlés igényességérol.””

VEgiil is a keresztény értékrend zsido és pogdny gyokereken szokkent
szdrba?

Kétségkiviil, de kelléen bevonva ezeket keresztény mazzal. Alapjat az
(els6) Tizparancsolat képezi, kiegészitve bibliai tanitdsokkal, igazan
emberkozpontava azonban csak Jézus korrekcidi teszik. A (katolikus)
Katekizmus® mindezek felhasznalasaval, 2865 paragrafusban fejti ki, hogyan
kell élnie a katolikus keresztény embernek, hogy kiérdemelje a paradicsomi
orok boldogsagot.

Ahol a nem-katolikus keresztényeknek nem is jut hely?
A Kereszténység megosztottsaga és a katolicizmus merev elzdrk6zdsa minden mas



vallds létjogosultsdganak elismerése el6l, nyilvanvalé képtelenség minden
raciondlisan gondolkodé ember szamara, akdrmilyen vallast is. Ezt érzékelve, mér a
II. Vatikdni Zsinat (a Zsinat) 6ta deklardlt torekvés, mind a keresztény egység -
otkumené - helyreéllitdsa, mind a mas vallasokhoz - kiilontsen a judaizmushoz és az
iszZlamhoz - fiz6d6 kapcsolatok normalizélasa. Persze, nem feladva az abszolat
igazsagokat: ,[a kapcsolatok] csak akkor lehetnek konstruktivak, ha kizarunk
minden kétértelmtiséget, ami gyengitené a Krisztusba vetett keresztény hit
lényegét... Az igazsag az igazsadg - nincs kompromisszum” - jegyezte meg biztonsag
okaért XVI. Benedek.?

Hadt dgy latszik, ezen az alapon nem sikeriilt tdl messzire jutnil

1700 éves kirekeszt6 magatartds utdn nem vérhaté gyors siker; mindenesetre a
Romai Egyhaz (az Egyhdz) megtette az elsS, feltétlen sziikséges lépéseket; am a
vatikdni ,egy akol, egy pasztor” koncepcié nem valtott ki osztatlan lelkesedést a
megcélzott keresztény egyhazakban. Az igazsdghoz azonban hozz4 tartozik, hogy a
Zsinat ota lényegesen megvaltozott a hivatalos magatartds, Ferenc papa pedig
merdSben Gj utakon jar.10

Kicsit konkrétabban nem lehetne?

Az alapvet6 és végso életcélt a Katekizmus igy fogalmazza meg: , Isten
azért helyezett el minket a vilagban, hogy 6t megismerjiik, szolgaljuk, szeres-
sk, és igy eljussunk a Paradicsomba.”1! A tiz parancsolatbél azonban erkol-
csi alapként csak hét szolgal: tiszteld sziileidet (hogy hosszu életti 1égy), ne
0lj, ne torj hdzassagot, ne lopj, ne hazudj, ne kivand mas feleségét, sem javait.

Ezek annyira maguktol értetendé kovetelményei minden, hosszutdvon
fennmaradé kozésségnek, hogy mdr az egyiptomiak ., természetes”
erkolcsi normdi kozétt (i.e. 3000!) és Hammurdpi cserépkéonyvtdrdban is
(i.e. 1800!) megtaldlhatok. Mozes nem azért vette bele ezeket a Jahve-
kébevéste parancsok kézé, hogy rdkényszeritse nyakas népét a
betartdsukra?

Amint ezt a hatalom birtokosai azo6ta is, rendszeresen teszik! Tiltasokbdl
azonban nem kerekedik ki erkolcsi rend, a kissé mar amortizalodott
Oszovetségi  erkolcstant  korszertisiteni  kellett, kiegészitve szobeli
hagyoményokon alapulé tandcsokkal, elfogadhatéva azonban csak Jézusnak
az evangéliumokbol kibontakoz6 tanitasai teszik:

e Legfontosabb, hogy Isten a szeret6 Atya, akit nekiink is szeretniink kell.

e A belterjes, ,szemet szemért” Oszovetségi erkolcsiséget feliilbiralta:
~Szeresd felebaratodat, mint sajat magadat! ... Amit akartok, hogy
veletek tegyenek az emberek, ti is tegyétek veltik”12.

e De még ennél is tovabb ment: ,...ne alljatok ellent a gonosznak....aki
megtiti a jobb arcodat, annak tartsd oda a maésikat is! ... Szeressétek



ellenségeiteket, és imadkozzatok tildozditekért! ... Arrél tudjak majd
meg rolatok, hogy a tanitvanyaim vagytok, hogy szeretettel vagytok
egymas irant.”13
Ami a gonosz elviselését és az ellenség szeretetét illeti, ez nemcsak ezért
elfogadhatatlan, mert szogesen ellenkezik az emberi természettel, hanem azért
is, mert lehet6vé teszi a gonoszsidg parttalan terjedését. A gondolat mélyén
azonban felsejlik a humanista erkolcs egyik nagyon fontos igazsaga: az erdszak
erdszakot sziil.

e Az er6szakon, a gyengék elnyomasan és a rabszolgak kizsdkmanyolasan
alapul6 okori vildgban valosagos forradalmi eszmét hirdetett: minden
ember egyenld!

e Es van még egy fontos tanitdsa: tudnunk kell megbocsditani. Nemcsak
nagylelk pillanatainkban vagy viszonzast remélve, hanem szeretetbdl.
Nem egyszer-kétszer, hanem hetvenhétszer - vagyis mindig.
(Itt kezd6dik a humanista erkolcs.)

Jézus szdmdra nem csak a mdsik zsido volt ., felebardt”?

De bizony! A szeretnivalok kozé P&al apostol vette be a meg-
keresztelkedett poganyokat is, de csak 2000 év multan, a Zsinat deklaralta,
hogy Jézus minden embert megvaltott; 4m ne legytink szérszalhasogatok. A
mai keresztény hivének elég betartania Jézus szabalyait, és lelkét sziintelentil
megtisztitva, minden pillanatban készen allnia a haldlra.

Azért ez az értékrend szerethetd, nem?

De igen. Am az Egyhaz 1700 éves torténelmét végiglapozva elég
nyilvdnval6é, hogy bar ,tlizzel-vassal” reklamoztdk, nem wvolt elégséges
nemhogy egységes vilagerkolcs, de még egységes eurdpai erkolcs
megalapozasara sem. A valldsossdg az erkolcsosségnek nem feltétele, persze
nem is akadalya, de nem is biztositéka.

Vagyis a humanista értékrend jobb?

Humanista értékrend
Nem azt allitom, hogy jobb, csak hiszem, hogy éaltalanosan elfogad-
hatobb, mert - bar tartalma hasonl6-, szellemisége élesen eltéro:
- nem tdmaszkodik semmilyen transzcendens igazsagra,

— normait nem tekinti 6rokérvénytinek és valtozhatatlannak,
— nem var el hésiességet,
— nem tamaszt embertelen kovetelményeket,



- alapvet6 célja el6segiteni kovetSinek foldi boldogsagat,

— megengedd (mindent szabad, ami nem tilos), emiatt valldsos

emberek is elfogadhatjak.

Egyszoval emberkozpontii és wvallasfiiggetlen: azt tekinti jonak és
kovetend6nek, ami elémozditja mind az egyes emberek, mind az emberi
kozosségek evilagi boldogsdgat, ezért barmilyen vallasa hivé kovetheti.
Mintha errdl szolna a Zsinat megallapitasa: ,,ij humanizmus sziiletésének
vagyunk tanti, amelyben az embert els6sorban a testvéreiért és a
torténelemért érzett felel6sség hatdrozza meg.”14

Es mire vdllalkozik, aki koveti?

Csak o6t alapvet6 normat tudok ajanlani:

Keresd az igazsdgot!

Annak higgy, aki az igazsagot keresi,
ne annak, aki megtaldlta.’>

Eléragott, megfellebbezhetetlen igazsagok helyett keresd j6zanésszel a
magadét, de szabad tanulni a nédlad képzettektdl, s6t az ellenségtdl is
(Vergilius). Intelligencidd fokmérsje, hogy képes vagy-e sajat
igazsdgodban is kételkedni, és elismerni tévedéseidet. Csak a
bunkénak van mindig igaza.

Szeresd onmagadat!
Nincs nagyobb gazdagsdig az egészségnél,
és nagyobb boldogsdg a deriis szivnél.1e
Létiink és szellemiink testiinkhoz van koétve, ezért gondozd és 6vd
egészségedet. Szellemiink és tudatunk agyunk kulonleges
miikodésének eredménye, ha nem ,gytirod”, begyoposodik! Add meg a
testnek, ami a testé, és a léleknek, ami a léleké.

Tartsd be az aranyszabdlyt!

Az erlszak erdszakot sziil, a megértés megértést.

Embervoltaban minden ember egyenld, ezért tgy viselkedj masokkal,
ahogyan elvarod to6lilk magaddal szemben. Testi és szellemi
energididat ne talvilagi érdemek szerzésére forditsd, hanem foldi
boldogsagod elérésére, és egyiittérzéssel segitsd masok hasonl6
torekvéseit. Az élet egyszeri és megismételhetetlen, nincs 4j leosztas, a
halal utan pedig nincs jovatételi lehet6ség sem!



Teljesitsd kozosségi kotelességeidet!

Ne nyisd ki a kezed, hogy elvégy valamit,
s ne csukd 0ssze, amikor adakoznod kéne.1”

Az életedhez sziikséges, el6deink &ltal felhalmozott szellemi, anyagi és
erkolcsi értékeket befogadd kozosségeid kozvetitik szadmodra, ezért
cserében képességeid szerint hozza kell jarulnod fennmaradéasukhoz.
A tarsadalmi egytuittélés korladtozasokkal jar, szabadsdgod hatarait
masok szabadaga jeloli ki.

Legfontosabb elemi kozosség a csaldd, ami egy férfi és egy né
szerz8dése arra, hogy egytitt élnek, és utddokat nevelnek fel.
Hazastarsad mellett kitartani erkolcsi kotelesség; de az ellehetetlentilt
kapcsolatok kozos megegyezéssel felbonthatok, kiilonosen tigyelve
gyermekeitek érzelmeire és érdekeire.

Végezz értékteremtd munkdt!

Valdsdgos nemesség csak egy van:
a vdllalt munka mindsége’s.

Torekedj legalabb annyi értéket létrehozni munkdddal, amennyit
elfogyasztottal, nehogy masok munkajabol élj! Az erkolcsos ember
azonban tobbletmunkaval hozzajarul a kozosségi sziikségletek
kielégitéséhez is.

Fokozott felel6sség harul a vezet6kre, hogy ne csak szakmailag,
erkolcsi szempontbdl, személyes példamutatassal is jol iranyitsak
munkatarsaikat.

Hdt, a vardzsszerként emlegetett raciondlis gondolkodds alapjdan meg kell
dllapitanom, hogy erés dtfedések vannak a két értékrendben! Akdr 6ssze
is hangolhatok egy univerzdlis értékrenddé?

Mivel mindkett6ben alapvet6 szerepet kapnak a természetes erkolcsi
normdak, nyilvdnvaléan vannak ,atfedések” kozottiik, s ezek konnyebbé
teszik a keresztény értékrend kovetSinek elfogadni a humanista erkolcs meg-
enged6 normadit. Forditva azonban ez nem 4ll, rdadasul az 6rz6 Egyhaz,
engesztelhetetlen harcot hirdet az ateista ,métely” ellen. ,,Osszehangolésuk”
a gyokeresen kiilonboz6 végso életcélok miatt elég reménytelen, de lehetsé-
ges és sziikséges is volna, kozos foldi célok elérésére egytittesen torekednitik.

Eletcélok

Mdr szédiilok a sok szabdlytél meg normdtol, nem tudhatndm meg végre,
hogyan lesz az erkélcsds életbél boldogsdg?



Arrafelé tartok, de el6bb fontoljuk meg, hogyan éljiink erkolcsosen, az
elvek alapjan.

Nem abban dll a keresztényi tokéletesség,
hogy tudjuk, hanem hogy kovesstik a jot.1
A vallaserkolcs a talvilagra alapoz: ,A szellemi 1élekkel, értelemmel és
akarattal folruhdzott emberi személy fogantatasatol kezdve Istenre irdnyul és
orok boldogsagra van rendelve”.20 Az erkolcsos keresztény ember életcélja
nem lehet mas, mint hogy elérje a talvilagi boldogsagot. Ennek a célnak kell
alarendelnie vagyait és minden igyekezetét; szerencsére, ebben segitik a
hivéket erényeik.
Tetteiért csak az vonhat6 felel6sségre, aki szabadon donthetett, a keresztényeknek
tehat hinnitik kell, hogy akaratuk szabad, - j6llehet a vilagegyetem Isten végtelen
szabad akarata szerint mikodik. Az ellentmondads a teoldgiaban is kibukik;
elfogadhat6 magyarazat eddig nem sziiletett. Schiitz professzor legaldbb 6szinte volt:
,JOllehet minden szabad cselekedet Isten részérél... el6 van iranyozva,.. a

teremtmény... olyan szabad,... mintha egyéltalan nem volna eliranyozva. Ezt pozitiv
modon belétni lehetetlen, hisz ez a teremt6 oksag nagy hittitka.”?2!

A katolikus hivé megszabadulhat btineit6l a szentgyonasban, nehogy a
végteleniil j6 Isten kénytelen legyen karhozatra taszitani 6t, bar némi
konnyitést jelent, hogy sajat lelkiismerete szerint itéltetik meg. A ,csavar” ott
van, hogy csak akkor képes tidvOsségére hasznosan cselekedni, ha ehhez
elozetesen megfelel6 kegyelmet kapott Istent6], &am ezt nem lehet
kikonyorogni, mert ez {iidvosségére hasznos cselekedet volna, amihez
elézetesen megfelel6 kegyelmet kellett kapnia. ..

Esa tulajdonképpeni evildgi erkélcsi kapcsolatok?

A hiv6knek természetesen vannak evilagi kotelességeik is, mert a
felebarati szeretet elvalaszthatatlan az Isten iranti szeretettél”, és ,A
tarsadalom elengedhetetleniil sziikséges az emberi hivatds megval0sita-
sdhoz”; tovdbba ,a hazastarsak beleegyezésével” létrejott ,csalad a
tarsadalmi élet Gssejtje”. A sziil6k kotelessége, hogy gyermekeiket istenhitre
és erkolcsos életre neveljék, a gyermekek pedig kotelesek sziileik irant
tisztelettel és haldval viselkedni, kiskortian nekik engedelmeskedni, feln6ve
sziikség szerint réluk gondoskodni.??

Mivel pedig ,, Az erkolcsi rend altal megkovetelt tekintély Istentdl valo”,
a hivék engedelmességgel tartoznak a hatalom képvisel6inek, amig ,az
erkolcsi renddel nem ellenkez6” dontéseket hoznak.

Eszerint az emberiség tdlnyomd valldsos tobbsége koteles erkolcsosnek
lenni?



Ez igy nem &ll meg. Altalaban igaz ugyan, hogy a magukat vallasosnak
tartd emberek tobbnyire legalabbis torekszenek betartani vallasuk erkolcsi
normait is. Csakhogy a vallaserkolcs szamos olyan magatartasformat nem
tekint erkolcstelennek - legfeljebb valamilyen bocsdnatos valldsi blinnek -,
amelyet a humanista erkolcs kifogasol. Néhany példa a teljesség igénye
nélkil:

— sulyosan egészségkarositdo életmod (alkoholfogyasztas, dohanyzas,
taltaplalkozas);

— rideg, megaldazéan gunyos vagy rosszindulati magatartas (kiilondsen
rokonokkal vagy munkatarsakkal szemben);

— visszaélés szellemi, fizikai vagy gazdasagi eréfolénnyel (hatranyos
szerz6dési feltételek kicsikardsa, kozpénzek korrupt kezelése,
alkalmazottak alulfizetése);

— profitnévelés barmi aron (foldi eréforrasokat kizsdkmaéanyol6 termelési
technologidk, sziikségtelen termékek gyartdsa, indokolatlan aremelés);

— a végzett munkdhoz képest ardnytalanul magas bér elfogadasa vagy
kikovetelése (bankarfizetések, megszolgéalatlan prémiumok);

— a kozvélemény hamis befolyasoldsa (szoval, irdssal, médiumokon
keresztiil, megtévesztd reklamokkal; tekintélyalapti gondolkodasra
nevelés);

— agressziv politika folytatdsa vagy képviselése.

Ezért dllitottad, hogy a keresztény értékrend nem garancidja az
erkolcsos életnek?

Lényegében igen, de van még egy ,lyuk” benne: annak a szemléletnek
hianya, hogy az értelmes élet feltétele az értékteremté6 munka. Sajnos, ez
természetes, hiszen a cél valamilyen talvilagi érdemek gytjtése, a hajtéerd
pedig a félelem Isten mindentudasatél és a pokoltél. Am akinek ez az
életméd nem naponkénti kipipaldssal ellenérzend6 szabalygytjtemény,
ebben a keretben is megtalalhatja boldogsagat.

Tehdt a ,vildgerkélcs” fenntartdsa a valldstalanokra hdrul...

Belehalnal (barcsak, nélkiilem!), ha nem gunyolédndl folyton! Nem,
nem a vallastalanokra, hanem az erkolcsi szabalyokat onként kovetSkre. A
vallastalansdg dnmagaban épptigy nem garancidja az erkolcsos életnek, mint
a vallasossag, és éppugy alcdnak lehet haszndlni apré kis gonoszsagok
palastoldsara, mint a vallasossagot.



Akkor mi az ,ellenajdnlat”?

Mindenki a hegytetdn szeretne élni, anélkiil, hogy tudnd,

a boldogsig a meredély megmdszisdban rejlik.23

A humanista erkolcs szerinti életcél a boldogsig - itt a foldon. A

boldogsag az a tudat, hogy nem éliink hidba. Akkor nem éltink hidba, ha

pozitiv nyomokat hagyunk magunk utdn. Nyomaink akkor lesznek

pozitivak, ha munkédnkkal - akar csak hangyanyit is - hozzajarulunk, hogy az

utanuk kovetkez6 vildg jobb legyen, mint amilyet orokoltink, és
lehet6ségeinkhez képest segitjiik embertarsaink ebbéli torekvéseit.

Mikozben mindenki baleknak néz és kihaszndl, aki nem koéveti ezeket az
erkélcsi normadkat!

fgy van. Mivel az erkolcstelenség nem biintetendé cselekmény,
onkéntes vallaldsa nem ,kifizet6d¢”, mindaddig, amig csak kisebbségi
életforma. Az igy él6knek egyetlen lehet6ségiik arra torekedni, hogy
példajukkal masokat is ravegyenek az alapnormak kovetésére. Hatasuk
persze képességeikkel lesz aranyos: minél nagyobb kozosségek alakulnak ki,
anndl szélesebb korti és meggy6z&bb.

Es mi garantdlja a sikert?

Semmi. Kockazat nélkiil viszont nincs gy6zelem! Ha erkolcsosen élek
néha aldozatokat is kell vallalnom, még azzal a tudattal is, hogy esetleg nem
érem meg az ,erkolcsi aranykort”. Baleknak azért nem kell lenni: ha
,utlegelnek”, dehogy tartom oda masik ,orcamat” is, ha ,ellopjak
koponyegemet”, dehogy adom oda a ruhdmat is, és a rosszindulatot is
visszautasitom. De a bizalom és a tiirelmes megértés legtobb esetben
meglepden hatdsos és viszonzésra talal.

Akkor mégiscsak megéri erkolcsdsnek lenni?

Ezt nem lehet tizleti alapon értékelni. Ha elérem kit(izott céljaimat, ez
boldogsag-érzettel tolt el, és ilyenkor azt mondom: érdemes volt. A kudarcok
persze elkeseritenek, de aztan 1j célokat keresek:

LA célt, tudom, még szazszor el nem érem,
Mit se tesz. A cél voltaképp mi is?

A cél, megsziinte a dicso csatinak,

A cél halal, az élet kiizdelem,

s az ember célja e kiizdés maga!”?*



De hdt kudarcaidnak szdmtalan, dltalad befolydsolhatatlan oka lehet!

Féleg, ha til magasra tettem a lécet. Ertelmes - ardnyos erSkifejtéssel és
aldozatvallalassal elérheté - célokat taldlni kell6 onismerettel és racionalis
gondolkodéssal lehet. Ha valaki megelégszik hétkoznapi célokkal, de
erkolcsosen él a normak szerint, és igy boldog, ne torjiink landzsat felette: a
haladashoz fogaskerekekre is sziikség van. Am aki tobbre torekszik, értelme
és megszerzett tuddsa birtokaban csak magara hagyatkozhat.

Tul sok a visszahuzd tényezé!

A hivé gyermeki médon fiigg istenétdl - és gyermeknek lenni konnyt. A
vallastalan feln6ttként tervez, dont és cselekszik: csak magéara és
embertarsaira szamithat - felnéttnek lenni pedig nehéz. De vélasztania
mindenkinek kell; aki azt allita, hogy ¢ nem valasztott, az a balgak
nemtor6domségét valasztotta - és balganak lenni is konnyt (bar nem olcso).

Es hogyan kell felnéttként élni?

Minden embernek kezébe adatott a mennyorszag kulcsa.

Ugyanez a kulcs nyitja a pokol kapujat is.?

Eletiink valasztasok és dontések sorozata, amelyekrdl csak utélag dertil

ki, hogy helyesek voltak-e. Sokszor kell kudarcokat elviselniink, de soha nem

adjuk fel?° - aki feladja elvesztette, a kitart6 hosszu tavon azza lesz, ami lenni

akar. Kell ehhez egy kis szerencse is, de Fortuna istenasszony segit a

lankadatlanoknak elérni céljaikat. J6, ha okulni tudunk masok hibaibdl, de az
sem megvetendd, ha fel tudjuk ismerni és ki tudjuk javitani sajdtjainkat.

Van két szinte , kimdaszhatatlan” erkolcsi katya: a pénz, illetve a hatalom imadata. A

Mammon nagy ur, aki szolgdjaul szegddik, azt hiszi, hogy pénzéért mindent

megkaphat, és csak vagyona novelésének él. A hatalom erkolcsi méreggé valik, ha

birtokosa nem ttri a biradlatot, még kevésbé hatalma korlatozasit, megtartasa

kizarolagos életcélla valik. Sajnos, mindkét balvany hivei annél sikeresebbek tudnak

lenni, minél sildnyabb a kozosség erkolcsi tartdsa: a vallaserkolcs itt cs6dot mond,
csak a humanista erkolcs elterjedése fékezheti meg gatlastalansagukat.

Nem vagyok maradéktalanul meggyézve! Miért ne lehetne valaki boldog itt
a foldén is, bdr a tdlvildgi 6rék boldogsdgra térekszik?

Es miért ne lehetne? Statisztikai tény, hogy a valldsos emberek
kiegyensulyozottabban és 4&tlagosan hosszabb ideig élnek, mint a
vallastalanok. Erdekes, viszont, hogy bar Pal apostol , szem nem l4tta fiil nem
hallotta” gyonyortiségeket igért az tidvoziilteknek. ..



..ki tudja, hogy jott rd...

...alig akad hiv¢, aki torné magat, hogy miel6bb elérje ezt a fantasztikus
boldogsagot, inkdbb gytjtogetik itt a foldon a talvilagi jopontokat, hogy
,belépési engedélyt” nyerjenek a mennyorszdgba. Nagy hanyaduk
vallasossdga csak kiils6ség - részvétel a szertartdsokon, esetleg
jotékonykodas -, életitket nem igazan hatja at sem a Tizparancsolat szelleme,
sem Jézus tanitdsa: néha Kkicsit ridegen bannak sziileikkel, munka helyett
inkabb ,tigyeskedéssel” épitgetik karrierjiiket, kicsit becsapjak felebarataikat,
netan idénként megkivanjak feleségiiket is, és nem szeretik 6ket Ggy, mint
onmagukat. Ha torténelmi tavlatban nézziik: a szeretetnek csak kevesek
lelkében pislakol6é langocskaja, a kozombosség mind stirtisodé kodén at,>”
manapsag egyre halvanyulva latszik, és vilagméretti vallaserkolcsi rendszer
kialakulasa kicsivel sincs kozelebb, mint 2000 évvel ezel6tt.

Merthogy a humanista erkélcs rohamosan terjed?

Ez rosszindulatd riposzt volt, merthogy nem, s6t! ,Az emberek
felaldozzadk egészségiiket, hogy pénzt keressenek. Aztin feldldozzak
pénziiket, hogy visszaszerezzék egészségiiket. Es olyan izgatottak a jovo-
jiikkel kapcsolatban, hogy elfelejtik élvezni a jelent; emiatt nem élnek sem a
jelenben, sem a jovében, hanem agy élnek, mintha sohasem halndnak meg.
Végiil agy halnak meg, hogy nem is éltek igazan.”28

Kotve hiszem, hogy a valldstalanok kozott jobb a helyzet!

Majkéarosodasod mar koros! A vallastalanok szdmaranya vildgméretben

talan még egy heted sincs, bar hatasuk szerintem ennél nagyobb. Viszont
minden politikai rendszer tigyesen kihasznalja a valldsossdgot - és az
egyhazak tdmogatasat - hatalmdnak megerd&sitésére, nem ritkan kifejezetten
tildozve is a vallastalansagot.
A humanista erkodlcs minden ember szdmara elérhet6vé akarja tenni a foldi
boldogsagot, még ha eleddig nem is nagy sikerrel, a vallaserkdlcs azonban -
bar a jelszavak és az igérgetések szintjén ugyanezt mondja is -, végs6 soron a
talvilagi boldogsagot igéri, és a f6ldi bajok tiirelmes elviselését szorgalmazza.
Igaz, cserében erds lelki tdimaszt ad a hiv6knek. A halal véglegességének
tudata nehéz lelki teher, vallastalanul csak sajat lelkiismeretiinkre és erkolcsi
tartdsunkra hagyatkozhatunk:

A lanc egyetlen lancszemének lenni,
a nincsbdl jove, s oda visszatéron,

a véletlen ndszabol megsziiletni
mindenben bizonyossigot igénylon:
van-e kajanabb csapda a tudatnal?
van-e fajobb a lét-nemlét sebénél ?2°



A szivem megszakad! Ha ilyen keserves valldstalanul erkélcsosnek lenni,
akkor miért?

Jollehet a targyilagosabb vallasos biralok is elismerik, hogy ,lehetséges
erkolcsos élet vallas nélkiil”, rogton azt is hozzateszik, hogy talvilagi célok
hidnyaban az ilyen élet sivar és hiabavald, semmilyen racionalis érvet nem
lehet felhozni mellette. Azért fontoljunk meg néhanyat:

Miénk a gondolkodds szabadsiga
Ossziileink a paradicsomi jolétet &ldoztdk a tudas fajanak
gyumolcséért, hogy utddaik korlatozds nélkil kielégithessék
tudasszomjukat! Dogmak és felfoghatatlan hittitkok fogalmi bortone
helyett lelkiismeretiink a dont6bird, mit tartunk igaznak és helyesnek.

Nem kinoz felesleges biintudat
Nem epekediink btinbanéan a talvilagi 6rok boldogsagért, és nem kell
télntink a pokoltdl sem. Viszont - 6nmérséklettel - szabadon élvez-
hetjiik az evilagi 6romoket, nem utolsésorban szexudlis kapcsolatok-

ban.
A hiv6k szamara kiilonos veszélyt jelent a benniik bujkal6, szégyellnival6
szexudlis késztetés, amit kihasznélva, az 6rok éber Satan konnyen halélos btinre
csabithatja 6ket - kivéve persze, ha az aktus a felbonthatatlan hazassagon beliil
torténik, a fogamzas szdndékos akadalyozasa nélkiil.30

Evilagi boldogsdagot akarunk

A rossz és a szenvedés tilirelmes elviseléséért igért talvilagi
gyonyortiségek helyett, munkankkal ezt a vilagot akarjuk szebbé és
jobba tenni, hogy minden lakéja otthonanak érezhesse. Jézus az
ellenkezgjét tanitotta: ,Ne aggoddjatok éltetekrsl, mit egyetek, se
testetekrdl, mibe oltozzetek... Ne aggodjatok tehat a holnapért, a holnap
majd gondoskodik magarol."! Taldn ezen a ponton {itkozik
legélesebben a humanista és a transzcendens erkolcsi felfogas:
értékteremtd munka nélkiil nincs boldogsag.
Ambér a munka a keresztény értékrendben is kitelesség - Isten akkor rétta
Ossziileinkre, amikor kitizte ket a Paradicsomb61®2-, més a célja: ,Az ember a
munka biintetését... a Kalvarian keresztre feszitett Jézussal egységben viselve,
...a munka a megszentel6dés és a foldi dolgok atlelkesitésének eszkoze lehet.”33
A posztmodern keresztény gondolkodoék - a kikdzositést is megkockaztatva -
megkisérlik atértelmezni Jézus idézett tanitdsat. Az alapgondolat: Isten nem
statikusnak, hanem dinamikusan fejlédének teremtette a vildgot, amelynek az
ember is része, kdvetkezésképpen feladata, hogy Istennel egyiitt - képességei
szerint - alkoto résztvevdje - mintegy tarsszerzSje - legyen a fejlédésnek. Am
legyen.



Egyiittérzo kapcsolatokra toreksziink

Nem istenképiségiik okdn, hanem azért becsiiljiik embertarsainkat,
mert embervoltukban magunkkal egyenlének tekintjilk 6ket. A
humanista értékrend megengedé jellegét kihaszndlva, bizalommal
fordulunk hivé embertarsainkhoz is, hisz 6k is az aranyszabaly
szellemében élnek, még ha méas indokok alapjan is.

Feleldsségteljesen éliink

Vallaljuk tetteink hatdsat és kovetkezményeit, nem takargatjuk
hibainkat, ha kart okoztunk, igyeksziink jovatenni, és nem sunyitunk,
ha , kicsit” megszegjiik a normakat. A vezérlé gondolat:

Magamat a vilaghoz mérve, semmi okom a vezeklésre.
De ha magam Magamhoz mérem, haldlomig csiiszhatok térden!3*

Mivel csak életiinkben lehettink erkolcsosek, és csak ez az egy életiink
van, éliink és dolgozunk egy jobb vilagért.

Az ilyen eszméktdl vezérelt élet sem nem sivar, sem nem hiabavalo.

Naiv utépidkat kergetsz!
Minden ember élete kisérlet, hogy eljusson dnmagdhoz...
ki tapogatodzova, ki tudatosan, ki ahogy éppen tud.3
Nem tudom, mennyivel naivabb hitem a kézzelfoghat6 val6sagban és a
fejlédésben, mint a vallasosak hite egy valoban megfoghatatlan és
elképzelhetetlen istenfogalomban.
Azt nem hiszem, hogy a humanista erkolcs vilagméretii bevezetését 4j csillag
adja majd hirtil, de abban hiszek, hogy a ttlnyomé tobbséget alkoté ma
inkabb csak emberszerti f6eml6sok koziil egyre tobben valnak az
aranyszabdly szerint él6 erkolcsos emberré. Talan egyszer Ok lesznek a
tobbség, és kialakul valamilyen vilagerkolcs.

Nem oncéld kicsit ez a hit?

Sz6 szerint véve minden erkodlcs oncélt, mert egyéni boldogsagra
torekszik; csekélyke kiilonbség, hogy a valldsosak ezt a talvildgon, a
vallastalanok meg itt a foldon remélik elérhetni, hozzasegitve masokat is.
Végeredményben mindegy, hogy miért erkolcsos valaki, csak az legyen.
Josolni nehéz - kiilondsen a jovére nézve -, annyit azért megkockaztatnék,
hogy valamilyen k6zos erkolcesi rend alapjan sokkal szebb lehetne a vilag, és
erre torekedni, érdemes cél.

L~Amit elértiink, nem lehet tovdbbra is haladdsunk irdnytiije.
Jogos eszmény, bizony, a bevalthatatlan cimletii.”3
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